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APROBACIONES

O
@ON varias las que ha merecido este libro desde
su aparicién hasta el fallo de la Sagrada Con-
gregacion del Indice, y es nuestro deber consignar-
las a{lui:

Del Exemo. é Ilmo. Sr. Obispo de Barcelona, las
obtuvo respectivamente para las ediciones castella~
na y catalana.

Del Exemo. é Ilmo. Sr. Ohigpo de Urgel, antes y
después de un concienzudo informe de tres tedlo-
gos de aquel ilustre Cabildo.

Del Ilmo. y Rdmo. Sr. Obispo de Osma.

Del Ilmo. y Rdmo. Sr. Obispo de Tuy.

Del Tlmo. y Rdmo. Sr. Obispo d¢ Mallorea.

Del Ilmo. y Rdmo. Sr. Obispo de Tarazona.

Del Ilmo. y Rdmo. Sr. Obispo de Montevideo.

Ultimamente, después de repetida denuncia 4 la
Sagrada Romava Congregacién del ludice, ha falls-
do este elevadisimo tribunal en la forma siguiente:

«Ex Seer. Sac. Indicis Congr., die 10 Januarii 1887.
«Kxcellentissime Domine:

«Sacra Indicis Congregatio accepit delationem
Opureculi cujus titulus &/ Liberalisino es pecado, auc-
tore D. Felice Sardd et Salvany, sacerdote hujus
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tum dicecesis, que delatio repetita fuit una cum al-
tero opusculo cui titulus B! Proceso del inltegrismo,
id est. Refutacion de los errores contenidos en el ophs-
culo «B{ Liberalismo es pecadv,» auctor hujus secundi
opusculi est D. de Pazos, canonicus dicecesis Vicen-
sis. Quapropter eadem Sancta Congregatio mafuro
examine perpendit primura et alterum opusculum
cum factis animadversionibus: ged in primo nil in-
veuit contra sanam doctrinam, imo auctor ejusdem
D. Félix Sardé laudem meretur eo quia solidis ar-
gumentis, ordine et claritate expositis, sanam doc-
trinam in materia subjecta proponat atque defen-
dat absque cujuscumque personz offensione.

«Verum non idem judicium fuit prolatum super
altero opusculo edito &4 D. de Pazos, nam aliqua in
re correctione indiget, et insuper approbari non po-
test modus loquendi injuriosus quo auctor utitur
mugis contra persvnam D. Sarud, quam coentra erro-
res qui suppoauntur in opusculo dicti seriptoris.

«Hinc Sacra Congregatio mandavit ut D. de Pa~
268, monitus & proprio Ordinarie, retrahat quantum
fieri potest, dicti sui opusculi exemplaria, ac in pos-
terum, si aliqua controversiarum quee oriri possunt
fiat discussio, se abstineat & quibuscumque verbis
injuriosis contra personas, sicuti vera Christi cha-
ritas docet: ¢o vel magis uod dumm Sanctissimus
D. N. P. P. Leo XIII valde commendat ut errores
profligantur, tamen uon amat neque approbat in-
jurias in personas, presertim doctrina et pietate
preestantes, illatas.

«Dum hsmc de mavdato S. Indi. Congr. tibi com-
munico ad hoc ut preclaro tuo dicecesano D. Sarda
ad animisui quietera iranifestare possis, omnia
fausta ac felicia Domiuno adprecor et cum omni ob-
gervantice significatione subseribo

«Amaplitudinis tuee

«Addictissimus famulus Fr. HigroNnyMUS Pius
SaccHERI, O. P., §. Ind. Congr. a Secretis.

«Ilmo. ac Revend. Domino Jacobo Catald et Al-
bosz, Episcopo Barchinonensi.»
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VERSION CASTELLANA

De 1a Secretaria de la Sagrada Congregacién del
Indice, dia 10 de Enero de 1887.

Excelenfisimo Sefior:

La Sugrada Congregacién del Indice recibié de-
nuncia del opusculo titulado A7 Liberalismo es peca-
do, su autor D. Félix Sarda y Salvany, sacerdote de
esta tu didcesirs: la cual denunecia se repitié junta-
mente con otro opusculo titulado A7 Proceso del in-
legrismo, esto cr, Refuiecidn de los errores conlenidos
en el opisculo «EL Liberalisno es pecado:» autor de
este segundo opuscolo es D. de Pazos, candénigo de
la diécesis de Vich. Por lo cual dicha Congregacién
aquilaté con maduro examen uno y otro opusculo
con 1as observaciones hochag: mas en el primero na-
da hall6é contra la sana doctrina, antes su autor don
Félix Sarda y Salvany merece alabanza, porque con
argumentos s6lidos, clara y ordenadamente expues-
tos, propoue y defiende la sana doctrina en la mate-
ria que trata, sin ofensa de ninguna persona.

Pero no se formé el mismo juicio acerca del oiro
opusculo publicado por D. de Pazos, porque necesi-
ta correccién en alguna cosa, K ademés no puede
aprobarse el modo injurioso de hablar de que el au-
tor usa, mas contras la persona del Sr. Sarda que
contra los errores que se suponen en el opusculo de
este escritor.

De aqui que la Sagrada Congregacién ha manda-
do que D. de Pazos sea amonestado por su propio
Ordinario, para que retire cuanto sea posible los
¢jemplares de su dicho opusculo; y en adelante, si
se promueve alguna discusién sobre lag controver-
sias que pueden originarse, absténgase de cuales-
quiera palabras injuriosas contra las personas, se-
gun la verdadera caridad de Cristo: con més motivo
cuendo nuestro Santisimo Padre Leén XIII, & la
vez que recomienda mucho que se deshagan los
errores, pero no quiere ni aprueba las ini'urias he-
chas, principalmente 4 personas sobresalientes en
doctrina y piedad.
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Al comunicarte esto ds orden de la Sagrada Con-
gregacion del Indice, 4 fin de que puedas manifes-
tarselo 4 tu preclaro diccesano el Sr. Sardd pura
quietud de su 4nimo, pido 4 Dios te dé toda prospe-
ridad y ventura, y con la expresion de todo mi res-
peto, me declaro

De tu grandeza
Adiectisimo servidor, Fr. JERONIMO Pfo SACCHER],

de la Orden de Predicadores, Secretario de la Sagra-
da Congregacidn del Indice.

Ilmo. y Rdmo. Sr. D. Jaime Catald y Albosa, obis-
po de Barcelona.




IN TRODUCCION

e

\{fo te alarmes, pio lector, ni empieces por po-
G ooo nerle ya desde el principio mala cara 4 este
librejo. Ni sueltes con espanfo el papel, que por
muy abrasadas y candentes que estéun hasta el rojo
hlanco lss cuestiones que en él ventilemos td y yo
an familisr y amistosa conferencia, no te quemaras
los dedos con ellas, pues el fuego de que ahi se tra-
ta es 1wetafore y nada mas.

Ya sé, y en son de disculpa me lo vas 4 decir, que
no eres tu 80lo el que siente invencible repulsién y
horror por fales materias. Harto me consta que ha
vepido 4 ser esta una como mania 6 enfermedad po-
co menos que general. Mas dime en conciencis: si de
lo candente huimos, es decir, de 1o vivo y palpitan-
te y contemporaneo y de actualidad, ;4 qué asun-
tos ha de consagrarse, que sean de algun interés,
la controversia catélica? ;A combatir enemigos que
murieron ya siglos hace, y que como muertos y pu-
trefactos yacen de todo el mundo olvidados en el
panteén de la historia? ;O & tratar en serio y con
mucha formalidad y con grande ahinco asuntos de
hoy, es verdad, pero acerca de los que no hay opi-
nién diseordante ni hostilidad alguna contra los
saptos fueros de la verdad? ;Y para eso jvive Diosl
nos apellidamos soldados los catdlicos, y represen-
tamos como ejército Ja Iglesia, y llamamos capitan
4 Cristo nuestro Sciior? ;Y fuera esa la vida de lu-
cha que gin cesar ge nos estd intimando desde que

19
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For el Bautismo y Confirrnacion se nos arm¢ caba-
leros para tan gloriosa milicia? ;Guerra de come-
dia ha de ser en que se pelee contra enemigos pin-
tados y fantdsticos, con armas de pélvora sola y
con espadas sin punta, 4 las que solamente se exige
que brillen y metan vano ruido, pero queno hieran
ni causen al contrario la menor desazon?

No, por cierto, que s8i es verdad, como divina ver-
dad es o] Catolicismo, verdad son y dolorosa ver-
dad sus enemigos, verdad son y sangrienta verdad
sus combates, verdad han de ser y no pura fantssia
de teatro sus cfensivas y defensives. De veras deben
acometerse tales empresas y de veras llevarse 4 ca-
bo: de veras deben ser, pues, las armas que se usen,
de veras los tajos y reveses que seden, de veras
las heridas que se causen 6 gue se reciban.

Abro la historia de la Iglesia, y en todas las pigi-
nas de ella me encuentro escrita, con huellas de vi-
va sangre muchas veces, esta verdad. Cristo Dios,
con 8in igual entereza, anatematizé la corrupcién
judaica, y frente & frente de las m4s delicadas preo-
cu%acion es nacionales y religiosas de su época, alzé
la bandera de su predicacién y lo pagé con la vida.
Los apéstoles, al salir del Cenaculo el dia de Pente-
costés, no se pararon en pelillos para echar en ros-
tro 4 los principes y magistrados de Jerusalén el
asesinato juridico del Salvador. Y les costé azotes
por de prouto, y luego la muerte, el haber tocado
esa por aquellos dias tan candente cuestién.

Y desde entonces 4 cada héroe de nuestro glorio-
80 ejército ha hecho famosa la respectiva cuestién
candente que le cupo en suerte dilucidar: la cues-
tién candente, la del dia, no la fiambre y rezagada
que perdié ya su interés, no la futura y nonnata
que estd atin en los secretos del porvenir. Los pri-
meros apologistas se las hubieron cuerpo 4 cuerpo
con el paganismo coronado y sentado nada menos
que en trono imperial, cuestion candente en que ge
arriesgaba la vida. A Atanasio le vali6 persecucio-
nes, destierros, fugas, amenazas de muerte, exco-
muniones de falsos concilios, 1a cuestién cundenti-
sima del Arrianismo, que en sus dias tuvo en con-
flagracién 4 todo €l orbe. Y Agustin, gran adalid
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de todas las cuestiones candentes de su siglo, ;aca-
80 les tuvo miedo por su incandescencia 4 los gran-
des problemas planteados por el Pelagianismo? Asi
de siglo en siglo y de época en época, 4 cada cues-
tién candente, que saca enrojucida de las fraguas
infernales el enemigo de Dios y del género huma-
no, destiné la Providencia un hombre 6 muchos
hombres, que como martillos de gran potencia sa-
cudiesen de firme sobre tales errores candentes.
Que martillar sobre hierro candente, ese es buen
martillar: no martillar sobre hierro frio, que es
martillar de pura broma. Martillo de los simonia-
cos y concubinarios de Alemania fué Gregorio VII;
martillo de Averroes y falsos aristotélicos fué To-
mén de Aquino; martillo de Abelardo fué Bernardo
de Claraval; martillo de Albigenses fué Domingo de
Guzmén; y asi hasta nuestros dias; que fuera largo
recorrer la historia paso por paso en comprobacién
de una verdad que no mereciera los honores de una
seria discusion, si no hubiese por desdicha tantos
infelices empefiados en dejar obscurecida, & fuerza
de levantar polvo, la misma evidencia.

Basta ya, pues, de eso, amigo lecior; y dando un
pasito mas te diré, asi en secreto que nadie nos
oiga, que pues tuvo sus cuestiones candentes cada
siglo pasado, cuestiones candentes y candentisimas
degbe de tener sin duda el siglo actual. Estv por ne-
cesidad. Y una de ellas, la cuestién de las cuestio-
nes, la magna cuestién, la incandescente cuestién
que con s0lo tocarla despide chispas por todos la-
dos, es la cuestién del Liberalismo. «Los peligros
que en estos tiempos corre la fe del pueblo cristia-
no son muchos (han dicho peco ha Ios sabios y va-
lerosos Prelados de la provinciua eclesidstica de Bur-
g08); pero se encierran todos en uno; que es, diga-
moslo asi, su gran denominador comin: el Natura-
lismo... Llamese Racionalismo, Socialismo, Revolu-
cién 6 Liberalismo, seré siempre, por su condicién
Y esencia misma, la negacién franca 6 artera, pero
radical, de la fe cristiana, y en consecuencia impor-
ta evitarlo con diligencia, como importa salvar las
almas.»

Con tan autorizada y gravisima declaracién tene-
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mo# oficialmente formulada la curstién candente
de nuestro siglo. Eg verded que no 1a habia formu-
lado con menor, sino econ mucha mayor autori-
dad y claridad el gran Pio IX en cien repetidos do-
cumentos; ni la ha propuesto pocos diag ha sl
mundo con meuos ahinco nuestro actual Pontifice
Ledn XIIT en su Enciclica Humanvm genus, ue tan-
to ha dado f da y dard que :ablar, y que tal vez no
es aln la ultima palabra de la Igleria de Dios sobre
estas materiss (1).

Y por qué sobre todas las deméas herejias que le
precedieron habia de tener cierto especial privilegio
de respeto y casi de inviolabilidad el Liberalismo?
;Acaso porque en la unidad de su absolute y radi-
cal negacién de la soberunia divina las resume y
comprende 4 todas? ;Acasn porque més que otra
alguna ha extendido por todo el cuerpo social su in-
feceidén y gangrena? ;Aceso porquse en justo eestigo
de nuestros pecados, ha legrado lo que algunas
ofras herejiag no lograson, ser error oficial, legali-
zado, entronizado en los consejos de los principes y
prepotente en la gobernacién de los pueblos? No;
que estas rszonss son precisamente las que han de
mover y forzar & todo buen catélico & predicar y
sostener contra €l, cueste ln que cueste, abierta y
generosa cruzada. A ege, 4 ege, que es el enemigo,
a4 ese que es el lobo, hemos de estar gritando & to-
das horas, siguiendo la consigna del universal Pas-
tor, los que més 6 menocs hemos recibido del cielo
Ja mision de cooperar 4 la salud espiritual del pue-
blo eristiano,

Tendido queda el psiio y principiada esta serie de
breves y familiares confcrenciss. No serd empero
sin heber antes declsrado que todos y eada uno de
los puntos de ellas, hasta los mas menudos #pices,
sujeto al inapelable fallo de la Iglesia, vnico segu-
ro oraculo de infalible verdad.

Sabadell, mes del Santisimo Rosario.—1884.

(1) No se habia ¢dn publi~rado ta Enciclica Immor-
tale Dei,



EL LIBERALISMO ES PECADO

I

JExiste hoy dia algo que se llama Liberalismo?

(‘mnmnmm: y parecera ocioso que nos entre-
A tengamos en demostrar este aserto. A noser
que todos los hombres de todas las naciones de
Europa y de América, regiones principalmente
intestadas de esta epidemia, hayamos convenido
er engafiarncs y en hacer del engsfiado, existe
hoy dfa en el mundo una escuela, sistema, par-
tido, secta, 6 ll4mese como se quiera, que por
amigos y eneinigos se conoce con el nombre de
Liberalismo.

Los peri6dicos y asociaciones y Gobiernos su-
yos se apellidan con toda franqueza liberales; sus
adversarios ge lo echan en rostro, y ellos no pro-
testan, ni siquiera lo excusan ni atendan, Més
auin: se lee cada dfa que hay corrientes liderales,
tendencias liberales, reformas liberales, proyec-
tos liberales, personajes liberales, techas y recuer-
dos liberales, ideales y prograwas liberales; y al
revés, sellaman antiliberales, 6 clericales, 6 reac-
cionarios, 6 ultramontanos, todos los conceptos
opuestos 4 los significados por squellas expre-
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siones. Huy, pues, eéu el mundoe actual una cier-
ta cosa gue sa llama Ziberalismo, y hay & su vez
otra cierta cosa qie se llama Antiliberalismo.
Es, pues, como wuy acertadamerte ge ha dicho,
palabra de divisién, pues tisne perfectamente
dividido el mundo en dos campos opuestes.

Mas ro es s6lo palabra, pues & toda palabra
debe corresponder una ides; ni es 86lo idea, pues
4 tal idea vemos que corresponde de hwcho todo
un orden de acontecimientos exteriores., Hay,
pues, Liberalismo, es decir, hay doctrinas libe-
rales y hay obrzs liberales, y en consecuencia
hay hombres liberzles, que son los que profesan

quellas doctrinas y practicau estas obras. Y ta-
les hombres no son individuos aislados, sino que
viven y obrauv como agrupacién organizada, con
jefes reconocidor, con dependencia da ellos, con
fin undnimemente aceptado. Kl Liberalismo,
pues, no #6lo es idea y doctrine y obra, sino que
o8 secla.

Queda, pues, sentado gue cunando tratamos de
Liberalismo y de liberales ne sstudiamos seres
fantésticos 6 puros conceptos de razén, sino ver-
daderas y palpables realidades del mundo exte-
rior. {Harto verdaderas y palpables por nuestra
desdichal

Sin duda habrén observado nuestros lectores
que la preocupucién prixera que se nota en los
tiempos de epidemia es siempre la de pretender

ue no existe tel epidemia. No hay memoria en
lag diferentes que nos ban afligido en el siglo
actual, 6 en los pasados, de que ni une sola vez
haya dejado de presentarse este fenémeno. La
enfermedad lleva ya devoradas en silencio gran
nimero de victimas cuando se empieza & reco-
nocer que existe, diezmando ia poblacién. Los
partes oficiales han sido alguna vez los més en-
tusiastes propaladorss de la mentira; y casos se
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han dado en que por la Autoridad han llegado 4
imponerse penas & los que asegurasen que el
contagio era verdad. Anélogo es lo que acontece
en el orden moral de que estamos tratando. Das-
pués de cincuenta afios 6 més de vivir en pleno
Liberalismo, todavia hemos ofdo & personas res-
petabilfsimas preguntarnos con asombrosa can-
didez: «;Vayal ;Tomdis en serio eso del Libera-
lismo? ;Son estas, por ventura. més que exage-
raciones del rencor politico? ;No vaidrfa més ha-
cer caso omiso de esa palabra que & todos nos
trae divididos y enconados?» [Tristisima sefial
cnando la infeccién estd de tal suerts en la at-
mdsfera, que por la costumbre 1o la perciben ya
la mayor parte de los que la respiran!

Hay, pues, Liberalismo, caro lector; y de esto
no te permitas nunca dudar.

11

2Qué es el Liberalismo?

AL estudiar un objeto cualquiera, después de

la pregunta: an si¢? hacfan los antiguos es-
colésticos la siguiente: quid sit? y ésta es la que
nos va 4 ocupar en el presente capfitulo.

;Qué es el Liberelismo? En el orden de las
ideas es un conjunto de ideas falsas; en el or-
den de los hechos es un conjunto de hechos cri-
minales, consecuencia prictica de aquellas ideas.

En el orden de las ideas el Liberaliswmo es el
conjunto de lo que se llaman principios libera-
les, con las consecuencias 16gicas que de ellos ge
derivan. Principios liberales son: la absoluta so-
beranfa del individuo con entera independencia
de Dios y de su autoridad; soberanfa de la so-
ciedad con absolutla independencia de lo que no
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nazca de ella misma; soberania nacional, es de-
cir, el derecho del pueblo para legislar y gober-
nar con absoluta independencia de tode criterio
que no sea el de su propia voluntad, expresada
por el sufragio primero y por la mayoria parla-
mentaria después; libertad de pensamiento sin
limitacién alguna en polftica, en moral 6 en Re-
ligién; libertad de imprenta, asimismo absoluta
6 insuficientemente limitada; libertad de asocia-
cién con iguales anchuras. Estos son los llama-
dos principios liberales en su més crudo radica-
lismo.

El fondo comidn de ellos es el racionalismo #2-
dividual, el racionalismo politico, y el raciona-
lismo social/. Derfvanse de ellos la libertad de
cullos mas 6 menos restringida; la supremacia
del Kstado en sus relaciones con la Iglesia; la
ensefianza laica 6 independients sin ningtin la~
zo con la Religién; el matrimonio legalizado y
sancionado por la intervencién inica del Estado:
su tltima palabra, la que todo lo abarca y sin-
tetiza, es la palabra secularizacidn, es decir, la
no intervencién de la Religién en acto alguno
de la vida publica, verdadero atefsmo social,
que es la Gltima consecuencia del Liberalismo.

En el orden de los hechos el Liberalismo es un
conjunto de obras inspiradas por aquellos prin-
cipios y reguladas por ellos. Como, por ejemplo,
las leyes de desamortizacién; la expulsién de las
Ordenes religiosas; los atentados de todo género,
oficiales y extraoficiales, contra la libertad de la
Iglesia; la corrupcién y el error piblicamente
autorizados en la tribuna, en la prensa, en lss
diversiones, en las costumbres; la guerra siste-
mitica al Catolicismo, al que se apoda con los
nombres de clericalismo, teocracia, ultramonta-
nismo, etc., etc.

Es imposible enumerar y clasificar los hechos
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que constituyen el procedimiento préctico libe-
ral, pues comprenden desde el ministro y diplo-
mético que legislan 6 intrigan, hasta el demago-
go que perora en el club 6 asesina en la calle;
desde el tratado internacionsl 6 la guerra inicua
que usurpa al Papa su temporal principado, hag-
ta la mano codiciosa que roba la dote de la mon-
ja 6 se incauta de la ldmpara del altar; desde el
libro protundo y sabihondo que se da de texto
en la universidad 6 instituto, hasta la vil carica-
tura que regocija 8 los pilletes en la taberua. El
Liberalismo practico es un mundo completo de
méximas, modas, artes, literatura, diplomacia,
leyes, maquinaciones y atropellos enteramente
suyos. Es el mundo de Luzbel, disfrazado hoy
dfe con aquel nombre, y en radical oposicién y
lucha con la sociedad de los hijos de Dios, que
es la Iglesia de Jesucristo.

He aquf, pues, retratado, como doctrina y co-
mo préctica, el Liberalismo.

m

Si es pecado el Liberalismo, y qué pecado es

EL Liberalismo es pecado, ya se le considere
en el orden de las doctrinas, ya en el orden
de los hechos.

En el orden de las doctrinas es pecado grave
contra la fe, porque el conjunto de las doctrinas
suyas es Aerejia, aunque no lo sea tal vez en al-
guna que otra de sus afirmaciones 6 negaciones
aisladas. En el orden de los hechos es pecado
contra los diversos Mandamientos de la ley de
Dios y de su Iglesia, porque de todos es infrac-
ci6n. Més claro. En el orden de las doctrinas el
Liberalismo es la herejfa universal y radical,
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porque las comprende todas: en el orden de los
hechos es la intraccién radical y universal, por-
que todas las autoriza y sanciona.

Procedamos por partes en la demostracién.

En el orden de las doctrines ¢l Liberalismo es
herejfa. Herejfa es toda doctrina que niega con
negacién formal y pertinaz un dogma de la fe
cristiana. El Liberalismo doctrina los niega pri-
mero todos en general y después cada uno en
particular. Los niega todos en generel, cuendo
afirma 6 supone la independencia absoluta de la
razén individual en el individuo, y de la razén
social, 6 criterio piblico, en la sociedad. Deci-
mos afirme 6 supone, porque & veces an las con-
secuencias secundariag no seafirma el principio
liberal, pero se le da por supuesto y admitido.
Niega la jurisdiceién absoluta de Cristo Dios so-
bre los individuos y las sociedades, y en conse-
cuencia la jurisdiccién delegada que sobre todos
y cada uno de los fieles, de cualquier condicién
y dignidad que sean, recibié de Dios la Cabeza
visible de la Iglesia. Niega la necesidad de la di-
vina revelacién, y la obligacién que tienc el hom-
bre de admitirla, si quiere alcanzar su iltimo
fin. Niega el motivo formal de la fe, esto es, Iu
autoridad de Dios que revela, admitiendo de la
doctrina revelada sélo aguellas verdades que al-
canza su corto entendimiento. Niega ¢l magiste-
rio infalible de la Iglesia y del Papa, y en con-
gecuencia todas las doctrinas por ellos definidas
y ensefiadas. Y después de esla negacién gene-
ral y en globo, niega cada uno de los dogmas,
parcialmente 6 en concreto, 4 medida que, se-
gtin las circunstancias, los encuentra opuestos
4 su criterio racionalista. As{ niega la fe del Bau-
tismo cuando admite 6 supone la igualdad de
todos los cultos; niega la santidad del matrimo-
nio cuando sienta la doctrina del llamado matri-
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monio civil; niega la infalibilidad del Pontifice
Romano cuando rehusa admitir como ley sus
oficiales mandatos y ensefianzas, sujetindolos &
su pase 6 exequatur, no como en su principio pa-
ra asegurarse de la autenticidad, sino para juz-
gar del contenido.

En el orden de los hechos es radical inmorali-
dad. Lo es porque destruye el principio 6 regla
fundamsental de toda moralidad, que es la razén
eterna de Dios imponiéndose 4 la humana; cano-
niza el absurdo principio de la moral indepen-
diente, que as en el fondo la moral sin ley, 6 lo
que es Io inismo, la moral libre; 6 sea una moral
jue no es moral, pues la idea de moral, ademés

e su condicién directiva, encierra esencialmen-
‘¢ la idea de enfrenamiento 6 limitacién. Ade-
inés, el Liberalismo es toda inmoralidad, porque
eu gu proceso bistérico ha cometido y sanciona-
do como licita la infraccidn de todos los manda-
mientos, desde el que manda el cullo de un solo
Dios, que e8 el primero del Decélogo, hasta el
que prescribe el pago de los derechos tempora-
le? 4 la Iglesia, ue es el 1iltimo de los cinco de
ella.

Por donde cabe decir que el Liberalismo, en
el orden de las ideas, es el error absoluto, y en
el orden de los hechos, es el absoluto desorden.
Y por ambos conceptos es pecado, ex genere suo,
gravisimo; es pecado mortal.

IV

De la especial gravedad ds! pecado del Liberalismo

ENSEﬁA la teologfa catélica que no todos los
pecados graves son igualmente graves, aun
aentro de su esencial condicién que lcs distingue

2
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de los pecados veniales. Hay grados en el peca-
do, aun dentro de la categorfa de pecado mortal,
como hay grados en la obra buena dentro de la
categorfa de obra buena y ajustada 4 la ley de
Dios. Asf el pecado directo contra Dios, como la
blasfemia, es pecado mortal més grave de sf que
el pecado directo contra el hombre, como es el
robo. Ahora bien, & excepcién del odio formal
contra Dios y de la desesperacién absoluta, que
rar{gsimas veces se cometen por la criatura, como
no sea eu el infierno, los pecados més graves de
todos son los pecados contra la fe. La razén es
evidente. La fe es el fundamento de todo el or-
den sobrenatural; el pecado es pecado en cuanto
ataca cualquiera de los puntes de este orden so-
brenatural; es, pues, pecado méximo el que ata-
ca ]l fundamento méximo de dicho orden.

Un ejemplo lo aclarard. Se ocasiona una heri-
da al 4rbol cortdndole cualquiera de sus ramas;
se lc ocasiona herida mayor cuando es més im-~
portante la rama que se le destruye; se le oca-
siona herida méxima 6 radical si se le corta por
su tronco 6 rafz. San Agusiin, citado por Savto
Tom4s, hablando del pecado contra la fe, dice
con f6rmula incontestable: Hoc est peccatum quo
tenentur cuncia peccala: «Pecado eg éste en que se
contienen todos los pecados.» Y el mismoe Angel
de las Escuelas discurre sobre este puunto, como
siempre, con sn acostumbrada claridad. «Tauto,
dice, es més grave un pecado, cuanto por él se
separa més el hombre de Dios. Por el pecado
contra la fe se separa lo més que puede de El,
pues se priva de su verdadero conocimiento; por
donde, conecluye el santo Doctor, el pscado con-
tra la fe es el mayor que se conoce.»

Pero es mayor todavia cuando el pecado contra
la fe no es simplemente carencia culpable de es-
ta virtud y conocimiento, sino que es negacién
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y combate formal contra dogmas expresamente
definidos por la revelacién divina. Entonces el
pecado contra la fe, de suyo gravisimo, adquie-
re yna gravedad mayor, que congtituye lo que
se llama Aerejia. Incinye teda la malicia de la
infidelidad, més la protesta expresa contra una
ensefianza de la fe, 6 la adhegion expresa & una
ensefianza que por falsa y errénea es condenada
por la misma fe. Afiade al necadn gravisimo con-
tra la fe la terquedad y contumacia en él, y una
cierta orgullosa preferencia de la razén propia
sobre la razén de Dios.

De consiguiente, lag doctrinas heréticas y las
obras hereticales constituyen el pecido mayor
de todos, 4 excepcién ds los arriba dichos, de los
que, como ya dijimos, s6lo son capaces por lo
comun el demonio y los condenados.

De consiguients, el Liberalismo, que es here-
jfa, y las obras liberales, que son obras hereti-
cales, son el pecado méximo que se conoce en el
cédigo de la ley cristians.

De consiguiente (salvo los casos 42 buena fe,
de ignorancia y de indeliberacién), ser liberal
o8 mas pecado que ser blasfemo, ladrén, adilte-
ro G homicida, 6 cualquier otra cosa de las que
prohibe la ley de Dios y castiga su justicia infi -
nita.

No lo comprends asf el modsrno Naturalismo;
pero siempre lo creyeron asf las leyes de los Es-
tados cristianos hasta el advenimiento de la pre-
sente era liberal, y sigue ensefidndolo asf la ley
de la Iglesia, y sigue juzgando y condenando asf
el tribunal de Dios. Sf, la herejfa y las obras he-
reticales son los peores pecados de todos; y por
tanto el Liberalismo y llc))s actos liberales son, er
genere suo, el mal sobre todo mal.
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Vv

De los diferentes grados que puede haber y hay
dentro de la unidad especifica del Liberalismo.

EL Liberalismo como sistema de doctrinas pue-

de apellidarse escuela; como organizacién de
adeptos para difundirles y propagarlas, secie; co-
mo agrupacién de hombres dedicados 4 hacerlag
prevalecer en la esfera del derscho piiblico, par-
tido. Pero, ya se considere al Liberalismo como
escuela, ya como secta, ya como partido, ofrece
dentro de su unidad légica y especifica varios
grados 6 matices que conviene al te6logo cristia-
no estudiar y exponer.

Ante todo conviene hacer notar que el Libera-
lismo es uno, es decir, constituye un organismo
de errores perfecta y l6gicamente encadenados,
motivo por el cual se le llama sistema. Ev efacto,
partiendo en él del principio fundsmental de que
el hombre y la sociedad son perfectamente au-
ténomos 6 libres con absoluta independencia de
todo otro criterio natural 6 socbrenatural que no
gea el suyo propio, siguese por una perfecta ila-
cién de consecuencias todo lo que en nombre de
é] proclama la demagogia més avanzada.

La Revolucién nada tiene de grande sino su
inflexible 16gica. Hasta los actos més despéticos,
que ejecuta en nombre de la libertad, y que 4
primera vista tachamos todos de monstruosas in-
consecuencias, obedecen 4 una légica altisima y
superior. Porque reconociendo la sociedad por
vinica ley social el criterio de los més, sin otra
norma 6 regulador, ;c6mo puede negarse perfec-
to derecho al Estado para cometer cualquier
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atropello contra la Iglesia siempre y cuando, se-
glin aquel su trnico criterio social, sea conve-
niente cometerlo? Admitido que los més son los
que tienen giempre razén, queda admitida por
ende como Yinica ley la del més fuerte, y por tan-
to muy légicamente se puede llegar hasta la 41-
tima brutalidad.

Mas & pesar de esta unidad légica del sistema,
los hombres no son l6gicos siempre, y esto pro-
duce dentro de aquella unidad la més asombro-
sa variedad 6 gradacién de tintas. Las doctrinas
se derivan necesariamente y por su propia vir-
tud unas de otras; pero los hombres al aplicar-
las son por lo comin ilégicos é inconsecuentes.

Los hombres, llevando hasta sus Gltimas con-
gsecuencias sus principios, serfan todos santos
cuando sus principios fuesen buenos, y serfan
todos demonios del infierno cuando sus prinei-

ios fuesen malos. La inconsecuencia es la que
ace, de los hombres buenos y de los malos,
buenos 4 medias y malos no rematados.

Aplicando estas observaciones al asunto pre-
sente del Liberalismo, diremos: que liberales
completos se encuentran relativamente pocos,
gracias 4 Dios; lo cual no ohsta psra que los més,
aun sin haber llegado al Gltimo l{imite de depra-
vacién liberal, sean verdaderos liberales, es de -
cir, verdaderos discipulos 6 partidarios 6 secta-
rios del Liberalismo, seglin que el Liberalismo
se considere como escuela, secta 6 partido.

Examinemos estas variedades de la familia li-
beral.

Hay libsrales que aceptan los principios, pe-
ro rehuyen las consecuencias, & lo menos las
més crudas y extremadas. Otros aceptan alguna
que otra consecuencia 6 aplicacién que les hala-
ga, pero haciéndose loa escrupulosos en aceptar
radicalmente los principios. Quisieran unos el
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Liberalismo aplicado tan sélo 4 la ensefianza;
otros 4 la economfia civil; otros tan sélo é las for-
mas polfticas. Séle los més avanzados predican
su natural aplicacién & todo y para todo. Las
atenuaciones y mutilaciones del credo liberal
son tantas cuantos son los intereses por su apli-
cacién perjudicados 6 favorecidos; pues general-
mente existe el error de creer que el hombre
piensa con la inteligencia, cuando lo usual es
que piense con el corazén, y aun muchas veces
con el estémago.

De aquf los diferentes partidos liberales que
pregonan Liberalismo de tantos 6 cuantos gra-
dos, como expends el tabernero el aguardiente
de tantos 6 cuantos grados, &4 gusto del consumi-
dor. De aquf que no haya liberal para quien su
vecino més avanzado no sea un brutal demago-
go, 6 su vecino menos avanzade un furibundo
reaccionario. Es asunto de escala alcohélica y
nada més. Pero asf los que mojigatamente baa-
tizaron en Cadiz su Liberalismo con la invoca-
cién de la Santisima Trinidad, como los que en
estos iltimos tiempos le han puesto por emble-
ma [Guerra & Diocs! estdn dentro de tal escala li-
beral, y la prueba es que todos aceptan, y en ca-
so apurado invocan, este comin denominador.
El criterio liberal 6 independiente es uno en
ellos, aunque sean en cada cual més 6 menos
acentuadas les aplicaciones. ;De qué depende
esta mayor 6 mepor acentuacién? De los intere~
sas muchas veces; del temperamento no pocas;
de ciertos lastres de educacién que impiden &
unos tomar el paso precipitado que toman otros;
de respetos humanos tal vez 6 de consideracio -
nes de familia; de relaciones y amistades con-
traidas, etc., etc.

Sin contar la tictica satdnica que & veces acon-
seja al hombre no extremear una idea para no
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alarmar, y para lograr hacerla més viable y pa-
sadera; lo cual, sin juicio temerario, se pueds
afirmar de ciertos liberales conservadores, en los
cuzles el conservador no suele ser més que la
maéscara 6 envoltura del franco demagogo. Mas
en la generalidad de los liberales & medias, la
caridad puede sunoner cierta dosis de candor y
de natural bonkomie 6 boberfa, que si no los ha-
ce del todo irresponsables, como diremos des-
pués, obliga no obstante 4 que se les tenga al-
guna compasién.

Quedamos, pues, curioso lector, en que el Li-
beralismo es uno solo; pero liberales los hay, co-
m% sucede con el mal vino, de diferente color y
sabor,

VI

Del llamado Liberalismo catdlico o Catolicismo
liberal.

D i todas las inconsecuencias y antinomias que
se encuentran en las gradaciones medias
del Liberalismo, la més repuognante de todas y
la més odiosa es la que pretends nada menos
que la unién del Liberalismo con el Catolicismo,
para formar lo que se conoce en la historia de
los moderncs desvarfos con 21l nombre de Libe -
ralismo catélico ¢ Calolicismo liberal. Y no obs-
tante han pagado tributo 4 este absurdo precla-
ras iuteligencias y honradfzioios corazonss, que
po podemes menos de creer bicn intenciovados.
Ha tenido su época de moda y prestigio, que,
gracias al cielo, va pasando 6 ha pasado ya.
Nacié6 este funesto error de un deseo exagera-
do de poner conciliacién y paz entre doctrinas



que forzosamente y por su propia esencia gon in-
conciliables enemigas. El Liberalismo es ¢} dog-
ma de la independencia absoluta de la razéu in-
dividual y social; el Catolicismo es el dogma de
la sujecién absoluta de la razén individual y so-
cial 4 la ley de Dios. ;Cémo conciliar el sf y el
no de tan opuestas doctrinas? A los fundadores
del Liberalismo catélico parecié cosa facil. Dis-
currieron una razén individwal ligada 4 la ley
del Evangelio, pero coexistiendn con eila una ra-
z6n plblica 6 social libre de toda traba en este
particular. Dijeron: «El Estado como tal Estado
no debe tener Religién, 6 debe tenerja solamen-
ie hasta cierto punto que no moleste 4 los deméas
que no quieran tenerla. Asf, pues, el ciudadano
particular debe sujetarse & la revelacién de Je
sucristo; pero el hombre piblico puede portarse
como tal de la misma manera que si para él no
existiese dicha revelacién.» De esta suerte com-
paginaron la férmula célebre de: La Iglesia li-
bre en el Estado libre, férmula para cuys propa~
gacién y defensa se jursmentaron en Francia
varios catdlicos ipsignes, ¥ entre ellos un ilustre
Prelado; f6rwmula que debia ser sospechosa desde
que la tomé Cavour para bacerla bandera de la
revolucién iteliana contra el poder temporal de
la Senta Sede; f6rmula de la cual, &4 pesar de su
evidente fracaso, no nos consta que ninguno de
sus autores 8o haya retractado atn.

No echaron de ver estos esclarecidos sofistas,
que si la razén individual venifa obligada & go-
meterse 4 la ley de Dios, no podfa declararse
exenta de ella la razén pihblica 6 social sin caer
en un dualismo extravagante que somete al
hombre 4 la ley de dos criterios opuestos y de
dos opuestas conciencias. Asf que la distincién
del hombre en particuler y en ciudadano, obli~
géndole 4 ser cristiano en el primer concepto, y
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permitiéndole ser ateo en el segundo, cay6 in-
mediatamente por el suelo bajo la contundente
maza de la l6gica Integramente catélica. El Syl-
labus, del cual hablaremos luego, acabé de hun-
dirla sin remisién. Queda todavia de esta brillan-
te, pero funestisima escuela, alguno que otro
discipulo rezegado que ya no se atreve a susten-
tar paladinamente la teorfa catélico-libsral, de la
que fué en otros tiempos fervoroso panegirista,
pero 4 la que sigue obsdeciendo atin en la préc-
tica; tal vez sin darse cuenta 4 sf propio de que
se propone pescar con redes que, por viejas y co-
nocidas, el diablo ha mandado ya recoger.

VII

En qué consiste probablemente la esencia 6 intrin-
seca razon del llamado Catolicismo liberal,

SI bien se considera, la fntima esencia del Li-
beralismo llamado catdlico, por otro nombre
llamado cominmento Catclicismo liberal, con-
siste probablemente tan s6lo en un falso concep-
to del acto de sf¢. Parece, segin dan razdén de la
suya los catdlico-liberales, que hacen estribar
todo el motivo de su fe, no en la autoridad de
Dios infinitamentis veraz é infalible, que se ha
dignado revelarnos el camino dnico que nos ha
ba de conducir 4 la bienuventuranza sobrenatu-
ral, sino en la libre apreciacién de su juicio in-
dividual que le dicta al hombre ser mejor esta
creencia que otra cualquiera. No quieren reco-
nocer el magisterio de la Iglesia, como Wnico
auterizado por Dios pera propouer & los fisles la
doctrina revelada y determinar su sentido ge-
nuino,.sino que, heriéndose ellos jueces de la
doctrina, admiten de ella lo que bien les pare-
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ce, reservandoss el derecho de creer la contra-
ria, siempre que aparentes razones parezcan pro-
barles ser hoy falso lo que ayer creyeron como
verdadero.

Para refutacién de lo cual basta conocer la doc-
trina fundamental D¢ fide, expuesta sobre esta
materia por el santo Concilio Vaticano. Porlo de-
més, se llaman catélicos porque creen firmemen-
te que el Catolicismo es la Gnica verdadera reve-
lacién del Hijo de Dios; pero se llaman catélicos
liberales 6 cat6licos libres, porque juzgan que
esta creencia suya no les debe ser impuesta &
ellos ni & nadie por otro motivo superior que el
de sv libre apreciacién. De suerte que, sin sen-
tirlo ellos mismog, encuéntranse los tales con
que el diablo les ha sustituido arteramente el
principio sobrenatural de la fe por el principio
naturalista del libre examen. Con lo cual, aun~
que juzgan terer fe de las verdades cristianas,
no tienen tal fe de ellas, sino gimple humana
conviccidn, lo cual es esencialments distinto.

Siguese de ahf que juzgzn su inteligencia li-
bre de creer 6 de no creer, y juzgan asimismo
libre la de todos los demés. En la incredulidad,
pues, no ven un vicio, 6 enfermedad, 6 ceguera
voluntaria del entendimiento, y més atn del co-
razén, sino un acto licito de la jurigdiccién inter-
na de cada uno, tan duefio en eso de creer como
en lo de no admitir creencia alguna. Por lo cual
es muy ajustado 4 este principio el horror & to-
da presién moral 6 fisica que venga por fuera &
castigar 6 prevenir la herejfa, y de ahf su horror
& las legislaciones civiles francaments caiblicas.
De ah{ el respeto sumc con gue enlienden deben
ser tratadas siempre las convicciones ajenas, aun
las més opuestas & la verdad revelada; pues pa-
ra ellos son tan sagradas cuando gon erréneas
como cuando son verdaderas, ya que todas na-
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cen de un mismo sagrado principio de libertad
intelectual. Con lo cual se erige en dogma lo que
se llama tolerancia, y se dicta para la polémica
catélica contra los herejes un nuevo cédigo de
leyes, que nunca conocieron en la antigiiedad
los grandes polemistas del Catolicismo.

Siendo esencialmente naturalista el concepto
primario de la fe, siguese de eso que ha de ser
naturalista todo el desarrollo de ella en el indi-
viduo y en la sociedad. De ahf el apreciar pri-
maria, y 4 veces casi exclusivamente, & la Igle-
sia por las ventajas de cultura y de civilizacién
que proporciona & los pueblos; olvidando y casi
nunca citando para nada su fin primario sobre-
natural, que es la glorificacién de Dios y salva-
cién de las almas. Del cual falso concepto apare-
cen enfermas varias de las apologias catélicas
que se escriben en la época presente. De suerte
que, para los tales, si el Gatolicismo por desdicha
hubiese sido causa en algin punto de retraso
material para los pueblos, ya no serfa verdadera
ni laudable en buena l6gica tal Religién. Y cuen-
ta que asf podria ser, como indudablemente para
algunos individuos y familias ha sido ocasién de
verdadera material ruina el ser fieles 4 su Reli-
gion, sin que por eso dejase de ser ella cosa muy
excelente y divina.

Este criterio es el que dirige la pluma de la
mayor parie de los periédicos liberales, que si
lamentsn la demolicién de un templo, sélo sa-
ben hacer notar ¢n ¢so la profaLacién del arte;
si abogan por las Ordenes religiosas, no hacen
méas que ponderar los beneficios que prestaron
4 las letras; si ensalzan 4 la Hermana de la Ca-
ridad, no 8s sino en consideracién & los huma-
nitarios servicios con que suaviza los horrores
de la guerra; si admiran el culto, no s Sino en
atencién 4 su briilo exterior y poesia; si en la li-
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teratura catélica respetan las Sagradas Escritu-
ras, es fijdndose tan s6lo en su majestuosa su-
blimidad. De este modo de encarecer las cosas
catlicas inicamente por su grandeza, belleza,
utilidad 6 material excelencia, sfguese en recta
l6gica que merece iguales encarecimientos el
erior cuando tales condiciones reuniere, como
gin duda las retine aparentemente en mas de
una ocasién alguno de los falsos cultos.

Hasta 4 la piedad llega la maléfica accién de
este principio naturalista, y la convierte en ver-
dadero pietismo, es decir, en falsificacién de la
piedad verdadera. Asf lo vemos en tantas per-
sonas que no buscan en las prdcticas devotas
més que la emocién, lo cual es puro sensualismo
del alma y nada mdés. Asf aparece hoy dfa en
muchas almas enteramente desvirtuado el asce-
tismo cristiano, que es la purificacién del cora -
z6n por medio del enfrenamiento de los apeti-
tos, y desconocido el misticismo cristiano, que no
es la emocién, ni el intericr cousuelo, ni otra
alguna de esus humanas golosinas, sino la unién
con Dios por medio de la sujecién & su voluntad
santigima y por medio del anior sobrenatural.

Por eso es Catolicismo liberal, 6 mejor, Cato-
licismo falso, gran parte dei Catelicismo que se
usa hoy entre ciertas persovas. No es Catolicis-
mo, es mero Naturalismo, es Racionalismo puro;
es Paganismo con lenguaje y formas catélicas,
si se nos permite la expresién.,
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VIII

Sombra y penumbra, & razdn extrinseca de esta
misma secta catdlico-liberal.

Vrsu en el anterior capitulo la razén intrin-
geca, 6 114mese formal, del Liberalismo ca -
télico, pasemos sn el presente 4 examinar lo
que podrfamos llamar gu razén extrinseca 6 his-
térica, 6 material, si les place més & nuestros
lectores esta 1iltima calificacién escolédstica.

Las herejfar que estudiamos hoy, en el dila-
tado curso de los giglos que median entre la ve-
nida de Jesucristo y los tiempos en que vivimos,
e nos prerentan & primera vista como puntos
clara y definidamente circunsecritos en su res-
pectivo perfodo histérico, pudiéndose al parecer
sefialar, como con un compés, dénde empiezan
y dénde acaban, 6 sea la lfnea geométrica que
separa estos puntos negros de lo restante del
campo iluminado en que ge extienden. Mas esta
apreciacién, si bien se considera, no es més que
ilugién de la distancia. Un més detenido estu -
dio, que nos acerque con el catalejo de una bue-
na critica 4 squellas épocas, y nos ponga en ver-
dadero contacto intelectual con ellas, nos permi-
fe observar que nunca, en ninguno de esos
perfodos histéricos, aparecen tan geométrica-
mente definidos los l{mites que separan al error
de la verdad, no en la realidad de ella, que ésta
muy claramente formulada la da la definicién
de la Iglesia, sino en su aprehensién y profe-
si6n externa, 6 sea en el modo que ha tenido de
negarla 6 profesarla con més 6 menos franqueza
la respectiva generacién. El error en la sociedad
es como una fea mancha en una tela de primo-
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roso tejido. Se le ve claramente, pero cuesta pre-
cisar sus lfmites; son vagas sus fronteras, como
los ecreptisculos que separan el dfa que muere
de la noche que se avecina, y & su vez la noche
que 86 va del renaciente dia. Preceden al error,
que es negra sombra, y le siguen y le rodean
unas como vagas prnumbras, que pueden tomar-
se & veces por la misma sombra, iluminada to-
davia por alguno que otro reflejo de moribunda
luz, 6 como la misma luz & la que empafisn y
obscurecen ya las primeras sombras.

Asf todo error claramente frrmulado en la so-
ciedad cristiana tuvo en torno de sf otra como
atmoésfera del inismo arror, pero menos denso y
méis tenue y mitigado, El Arrianismo tuvo su
Semi-arrianismo; el Pelagisnismo su Semi-pe-
Jagianismo; el Luteranismo feroz su Jansenis-
mo, que no fué més que un Luteranismo mode-
rado. Asf, en la época presente, el Liberalismo
radical tiene en torno de sf su correspondiente
Semi-liberalismo, que otra cosa no esla secta
catélico -liberal que estamos aquf examinando.
Es lo que llamé6 el Syilabus un racionalismo mo-
derado; es el Liberalismo sin la franca crudeza
de sus primeros principios al descubierto, y sin
el horror de sus ultimas consecuencias. Es el Li-
beralismo para el uso de los que no consienten
todavia en dsjar de parecer 6 creerse catélicos.
Es el Liberalismo, triste creptisculo de la verdad
que empieza & obscurecerse en el entendimiento,
6 de la herejfa que no ha llegado atin 4 tomar
completa posesién de él. Observamos, en efecto,
que suelen ser catblicos liberales los catélicos
que van dejando de ser firmes catélicos, y los li-
berales crudos que, desengafiados en parte de
su error, no han acabado de enirar todavfa de
lleno en los dominios de la integra verdad. Es
ademés el medio sutil é ingeniosfsimo que en-
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contré siempre ¢l diablo para retener por suyos
4 muchos que de otra manera hubieran aborre-
cido de veras, & haberla bien conocido, su ma-
quinacién infernal.

Hste medio saténico es permitir que los tales
tengan todsvia un pie en el terreno de la ver-
dad, 8§ condicion de qus el otro pie lo tengan ya
completamente en el campo opnesto. Asf evitan
el saludable horror del remordimiento los toda-
via no encallecidos de conciencis; asf, ademés,
ge libran do los compromisos que trae siempre
toda resolucién deciriva los espiritus apocadosy
vacilantes, que son los més; asf logran los apro-
vechados figurar, segin les conviene, un rato en
cada campo, haciendo por aparecer en ambos
como amigos y afiliados; asf puede, finalmente,
el hombre dar como un paliativo oficial y reco-
nocido 4 la mayor parte de sus miserias, debili-
dades é inconsecuencias.

Tal vez no ha sido atin debidamente estudia-
da por este lJado la presente cuestién en la his-
toria antigua y contemporénea; lado que si es el
menos noble, es por lo mismo el més préctico,
ya que por desdicha en lo menos noble y levan-
tado hay que buscar por lo comin el secreto re-
sorte de la mayor parte de los fenémenos huma-
nos. A nosotros nos ha parecido bien hacer aqui
esta indicacién, dejando & més expertas y suti-
les inteligencias el cuidado de ampliaria y des-
envolverla por completo.
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IX

De otra distincidn importante, 6 sea del Liberalismo
practico y del Liberalismo especulativo 6 doctrinal.

Ensﬁmsn en filosoffa y en teologfa, que hay
dos clases de atefsmo, uno doctrinal y espe-
culativo, y otro prictico. Consiste el primero en
negar franca y redondamente la existencia de
Dios, pretendiendo anular ¢ desconocer las prue
bas irrefragables en que se funda. Consiste el
segundo en vivir y obrar sin negar la existencia
de Dios, pero como si Dios realmente no existie-
se. Los primeros se llaman ateos teéricos 6 doc-
trinales, los segundos ateos précticos, y son los
que abundan més.

Lo propio acontece con el Liberalismo y con
los liberales. Hay libe:ales tedricos y liberales
précticos. Los primeros son los dogmatizadores
de la secta: filésofos, catedrédticos, diputados 6
periodistas, que ensefian en sus libros, discur-
sos 6 articulos el Liberalismo; que defienden tal
doctrina con argumentos y autoridades y con
arreglo & un criterio racionalista, en oposicién
embozada 6 manifiesta con el criterio de la divi-
na y sobrenatural revelacién de Jesueristo.

Los liberales préacticos son la gran mayorfa del
grupo, los borregos de él, que creen 4 pie junti-
llas lo que les dicen sus maestros, 6 que sin
creerlo siguen déciles & quien les lleva, y siem-
pre ajustados 4 su compés. Nada saben de prin-
cipios ni de sistemas, y hesta quizé los detesta-
rian si conocieran toda su deformidad; sin em-
bargo, son las manos que obran, agf como los
teéricos son las cabezas que dirigen. Sin ellos no
saldrfa el Liberalismo del recinto de las acade-
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mias; ellos son los que le dan vida y movimien-
to exterior. Pagan el periédico liberal; votan el
candidato liberal; apoyan las situaciones libera-
les, y vitorean & sus personajes y celebran sus
fechas y aniversarios. Son la materia prima del
Liberalismo, dispuesta 4 recibir cualquier forma
y & servir siempre para cualquier barbaridad.
Muchos de ellos iban 4 Misa y mataron & los
frailes; més tarde asistfan & novenas y daban
carrera eclesidstica 4 sus hijos, y compraban
lincas de la desamortizacién; hoy dia rezan tal
vez el Rosario y votan al diputado librecultista.
Hanse formado una como cierta ley de vivir con
el siglo, y creen (6 quieren creer)que se va bien
asf. ;Les exime esto de responsabilidad y culpa
delante de Dios? No, por cierto, como veremos
después.

Liberales précticos son también los que, re-
huyendo explanar la teorfa liberal, que saben
esté ya desacreditada para ciertos entendimien-
tos, procuran, no obstante, sosteneria en el pro-
cedimiento préctico de todos los dfas, escribien-
do y perorando 4 lo liberal; proponiendo y
eligiendo candidatos liberales; elogiando y re-
comendando sus libros y personas; juzgando
siempre de los sucesos con el criterio liberal;
manifestando siempre odio tenaz 4 todo lo que
tienda & desacreditar 6 menoscabar su guerido
Liberalismo. Tal es la conducta de muchos pe-
riodistas prudentes, & quienes dificilmente se
encontrard en delito de formular proposiciones
concretamente liberales, pero que, sin embargo,
en todo lo que dicen y en todo lo que callan no
dejan de hacer la maldita propaganda sectaria.
Es éste de todos los reptiles liberales el més ve-
nenoso.
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X

El Liberalismo de todo matiz y caracter, jha sido
tormalmente condenado por la igiesia?

Si; el Liberalismo en todos sus grados y as-
pectos ha sido formalmente condenado. Asf
que, ademas de las razones de malicia intrinseca
que le hacen malo y criminal, tiene para todo
fiel calblico la suprema y definitiva declaracién
de la Iglesia, que como & tal le ha juzgado y ana-
tematizado. No podia parmitirse que error de tal
trascendencia dejase de ser incluido en el cati-
logo de los oficialmente reprobados, y lo ha sido
en distintas ocasiones.

Ya al aliarecer en Fraucia, en su primera Re-
voluci6n, la famosa Declaracién de los derechos
del hombre, en que estaban contenidos en ger-
men todos los desatinos del moderno Liberalis-
mo, fué condenada esta Declaracién por Pfo VI,

Més tarde, ampliada esta doctrina funestas, y
aceptada por casi todos los Gobiernos de Euro-
pa, aun por los propios soberanos, que es una
de las més horribles ceguedades que ofrece la
historia de las monarquias, tomé en Espafia el
nombre con que en todas partes se le conoce hoy
de Liberalismo.

Diéronsele las terribles contiendas entre rea-
listas y constitucionales, que mutuamente se
designaron desde luego con los apodos de servi-
les y liberales. De Espafia se extendi6 & toda Eu-
ropa esta denominacién, Pues bien; en lo més
recio de la lucha, con ocasién de los primeros
errores de Lamennais, publicé Gregorio XVI su
Enciclica Mirari vos, condenacién explicita del
Liberalismo, cual en aquella ocasién se enten-
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dfa y predicaba y practicaba por los Gobiernos
constitucionales.

Mas, avanzando los fiempes y creciendo con
ellos la avasalladora corriente de estas ideas fu-
nestas, y hasta tomando bajo el irflujo de ex-
traviados talentos la méscara de Catolicismo,
depar6 Dics 4 su Iglesia el Pontifice Pio IX, el
cual con toda razén pasaré & la historia con el
dictado de azote del Lideralismo. El error liberal
en todas sus fases y matices ha sido desenmas-
carado por este Papa. Para que més autoridad
tuviesen sus palabras en este asunto, dispuso la
Providencia que saliese la repetida condenacién
del Liberalismo de labiocs de un Pontifice, al
cual desde el principio se empefiaron en presen-
tar como suyo los liberales. Después de él no le
queda ya & este error subterfugio alguno 4 que
acogerse. Los repetidos Breves y Alocuciones de
Pfo IX le han mostrado al pueblo cristiano tal
cual es, y el Syllabus acab6 de porer & su con-
denaci6n el dltimo sello. Veamos el contenido
principal de algunos de estos documentos ponti-
ficios. Sé6lo unos pocos citaremos enire muchfsi-
mog que §e podrian citar.

En 18 de Junio de 1871, al contestar Pfo IX &
una Comisién de catélicos franceses, les hablé
asf: «El atefsmo en las leyes, la indiferencia en
materia de Religién y esas maximas perniciosas
llamadas catélico-liberales, éstas, si, éstas son
verdaderamente la causa de la ruina de los Es-
tados, éstas lo han sido de la perdicién de la
Francia. Creedme; el dafio que os anuncio es
més terrible que la Revolucién, y més atin que
la Commune. Siempre he condenado el Liberalis-
mo catélico, y volveré cuarenta veces & conde-
narlo, si es menester.»

En el Breve de 6 de Marzo de 1873 al Presi-
dente y socios del Cfrculo de San Ambrosio de
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Milén, se expresa de esta suerte: «No faltan al-
gunos que intentan poner alianzas entre la luz
y las tinieblas, y mancomunidad entre la justi-
cia g la iniqnided & favor de las doctrinas lla-
madas calblico-liberales, que basadas en perni-
ciosisimos principios, muéstranse halagiiefias
para con las invasiones de la potestad secularen
los negocios espirituales, 6 inclinan los mismos
4 estimar, 6 tolerar al menos, layes inicuas, co-
mo si no estuviese escrito que nadie puede ser-
vir & dos sefiores. Los que tal hacen, de todo
punto son més peligrososy funestos que los ene-
migos declarados, no s6lo en razén 4 que, sin
que se les note y quizéd tembién sin advertirlo
ellos mismos, secundan las tentalivas de los ma-
los, sino también porque, encerrdndose dentro
de ciertos limites, se muestran con apariencias
de probidad y sana doctrina para alucinar 4 los
imprudentes amadores de conciliacién, y sedu~
cir 4 las gentes honradas que habrfan combatido
el error manifiesto.»

En el Breve de 8 de Mayo de igual afio 4 la
Confederacién de los Cfrculos catélicos de Bél-
gica, dice: «Lo que sobre todo alabamos en esa
vuestra religiosisima empresa, es la absoluta
avergién que, segin noticias, profesdisa los prin-
cipios caté6lico-liberales, y vuestro denodado in-
tento de desarraigarlos de los mismos. Verdade-
ramente, al emplearos en combatir ese insidioso
error, tanto més peligroso que una enemistad
declarada, cuanto més se encubre bajo el espe-
cioso velo del celo y caridad, y en procurar con
ahinco apartar de é1 & las gentes seucillas, ex~
tirparéis una funesta raiz de discordias, y con-
triguiréis eficazmente & unir y fortalecer los
inimos. Seguramente vosotros, que con tan ple-
na sumisién acatdis todos los documentos de
esta Sede Apostélica, cuyas reiteradas reproba-
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ciones de los principios liberales os son conoci-
das, no habéis menester estas advertencias.»

En el Breve 8 La Croiz, peri6dico de Bruse-
lag, en 21 de Mayov de 1874, dice lo siguiente:
«No podemos menos de elogiar el intento expre-
sado en vuestra carta, y al cual hemos sabido
que satisface plenamente vuvestro periédico, de
publicar, divulgar, comentar & inculcar en los
animos todo cuanto esta Santa Sede tiene ense-
fiado contra las perversas 6 cuando menos fal-
sas doctrinas proiesadas en tantas partes, y se-
fialadamente contra el Liberalismo catélico, em-
pefiado en conciliar la luz con las tinieblas y la
verdad con el error.»

En 9 de Junio de 1873 escribfa al Presidente
y Consejo de la Asociacién Cat6lica de Orleans,
Yy sin nombrario retrataba el Liberalismo pietis.
ta y moderado en logsiguientes términos: «Aun-
que vuestra lucha haya de trabarse en rigor
contra la impiedad, quizéd por este lado mo os
amenaza riesgo tan grande como por el de ese
grupo de amigos imbuidos en aquella doctrina
ambigua, que mientras rehuye las Gltimas con-
secuencias de los errores, retiene obstinadamen-
te sus gérmenes, y no queriende ni abrazarse
con la verdad integra, ni atreviéndose & des-
echarla por entero, afinase en interpretar las
tradiciones y doctrinas de la Iglesia, ajustdndo-
las al molde de sus privadas opiniones.»

Mas para no hacerncs interminables y cansa-
dos, nos contentaremos con aducir las frases de
otro Breve, el més expresivo de todos, y que por
tal no lo podemos en conciencia omitir. Es el di-
rigido al Obispo de Quimper, en 28 de Julio de
1873. Ep él se dice lo siguiente, refiriéndose el
Papa & la Asamblea general de las Asociaciones
catélicas, que se acababa de celebrar en aquella
diécesis: «Seguramente no se apartardn tales
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Asociaciones de la obediencia debida 4 la Igle-
g1a ni por los escritos ni por los actes de los que
con 1njurias é invectivas la pergsiguen; pero pu-
dieran ponerla on la resbaladiza senda del error
esas opiniones llamadas liberales, aceptas & mu-
chos catdlicos, por otra parte hombres de bien y
piadoscs, los cuales por la influencia misma
que les da su religién y piedad, pueden muy
facilmente captarse los &nimos é inducirlos &
profesar méximas muy perniciosas. Inculcad,

or lo tanto, venerable Hermano, 4 los miem-

ros de esa catélica Asamblea, que Nos al in-
crepar tantas veces, como lo hemos hecho, 4 los
secuaces de esas opiniones liberales, no nos he-
mos referido & los declarados enemigos de la
Iglesia, pues & éstos habrfa sido ocioso denun-
ciarlos, sino 4 esos otros antes aludidos, que re-
teniendo el virus oculto de los principios lihera-
les que han mamado con la leche, cual si no es-
tuviese impregnado de palpable malignidad, y
fuese tan inofensivo como ellos piensan para la
Religién, lo inoculan fécilmente en los 4nimos,
propagando as{ la semilla de esas turbulencias
que tanto tiempo ha traen revuelto al mundo.
Procuren, pues, evitar estas emboscadas, y es-
fuércense en asestar sus tiros contra este insi-
dioso enemigo, y ciertamente merecerdn bien de
la Religién y de la patria.»

Ya lo ven nuestros amigos y también nues-
tros adversarios: todo lo dice el Papa en esos
Breves, particularmente en el 1iltimo, que de un
modo especial deben desmenuzar y estudisr.



— 89 —

XI

De la Gltima y m4s solemne condenacién del Libe-
ralismo por medio del «Syllabus.»

Rnsumnuno cuanto ha dicho del Liberalismo
el Papa en distintos documentos, podemos
g6lo indicar los siguientes durisimos epitetos
con que en diferentes ocasiones le ha calificado.
En efecto, en su Breve & Segur con motivo de
su conocido libro Hommage, le llamé pérfido ene-
migo; en su alocucién al Obispo de Nevers, ver-
dadera calamidad actual; en su carta al Circulo
Catélico de San Ambrosio de Milén, pacto entre
la justicia y la iniguidad; en este mismo docu-
mento le calificé de mds funesto y peligroso que
un enemigo declarado; en la citada carta al Obis-
po de Quimper, »irus oculto; en el Breve & los de
Bélgica, error insidioso y solapado; en otro Breve
& Mons. Gaume, peste perniciosisima. Todos estos
documentos se pueden leer Integros en el citado
libro de Segur, Hommage aux catholiques libé-
raus.

Sin embargo, podfa con cierta apariencia de
razén el Liberalismo recusar la autoridad de
estas declaraciones pontificias, por haber sido
todas ellas dadas en decumentos de cardcter me-
ramente privado. La herejfa es siempre tenaz y
cavilosa, y se agarra 4 cualquier pretexto 6 ex-
cusa para eludir la condenacién. Necesitabage,
pues, un documento oficial, pt@blico, solemne,
de cardcter general, universalmente promulga-
do, y por tanto definitivo. La Iglesia no podia
negar 4 la ansiedad de sus hijos esta formal y
decisiva palabra de su soberano magisterio. Y la
di6, y fué el Syllabus de 8 de Diciembre de 1864.
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Acegiéronle todos los buenos catélicos con en-
tusiasmoigual 4 los paroxismos de furor con que
le saludaron los liberales. Los catélico-liberales
creyeron mas prudente herirle de soslayo comn
capciosas interpretaciones. Razén tenfan unosy
otros en reconocerle debhida importaxscia. El Sy!i-
labus es un catilogo cficial de los principales
errores contemporaneos, en forme de proposicio-
nes concretas, tales como se sncuentran en los
autores mds conocidos que los propalaron. En
ellos se encuentran, pues, en detalle todos los
que constituyen el dogmatismo liberal. Aunque
en una sola de sus proposiciones se nombra al
Liberalismo, lo cierto es que la mayor parte de
los errores alli sacados & la picota son errores
liberales, y por tanto de la condenacién separa-
da de cada uno resulta la condenacién total del
sistema. No haremos més que enumerarlos aquf
rapidaments.

n la proposicion XV y en las LXXVII y
LXXVIII se condena la libertad de cultos; el
pase regio en la XX y XXVIII; la desamortiza-~
cién en Jas XXVI y XXVII; la supremacfa ab-
soluta del Estado en la XXXIX; el laicismo en
la ensefianza ptUblica en la XLV, XLVII y
XLVIII; la separacién de la Iglesia y del Estado
en la LV; el absoluto derecho de legislar sin
Dios en la LVI; el principio de no intervencién
en la LXII; el llamado derecho de insurreccién
en la LXIII; el matrimonio civil en la LXXIII y
alguna otra; la libertad de imprenta en la
LXXIX; el sufragio universal como principio de
autoridad en la LX; por fin, el mismo nombre
de Liberalismo en la LXXX,

Varios libros se han escrito desde entonces
para la exposicién clara y sucinta de cada una
de estas proposiciones, y 4 ellos puédese acudir.
Pero la interpretacién y comentario més autori-
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zado 8e lo han dado al Syllabus sus propios im-
pugnadores, los liberales de todos matices, cuan-
do noslo han presentado siempre como su mé4s
odioso enemigo y como el sfmbolo més completo
de lo que llaman clericalismo, ultramontanismo
Y reaccién. Satands, que es malvado pero no
tonto, vié muy claro 4 dénde iba & parar dere-
chamente golpe tan certero, y le ha puesto & tan
grandioso monumsnto el sello més autorizado
de todos después del de Dios: el de su profundo
rencor. Creamos en esto al padre de la mentira;
que lo que él aborrece y difama, lleva con esto
s6lo, cierto y seguid. testimonio de ser la verdad.

XII

De algo que pareciendo Liberalismo no lo es, y de
algo que lo es aunque no lo parezca.

Es gran maestro el diablo en artes y embele-
cos, y lo mejor de su diplomacia se ejerce
en introducir en las ideas la contusién. La mitad
de su poderfo sobre los hombres perderfa el mal-
dito con que las ideas, buenas 6 malas, apare-
ciesen francas y deslindadas, Adviértase de paso
que llamarle al diablo de esta manera no es mo-
da hoy, tal vez porque el Liberalismo nos ha
acostumbrado 4 tratar atin al sefior diablo con
cierto respeto. El diable, pues, en tiempos de
cismas y herejfas, lo primero que procuré fué
que se barajasen y trastocasen los vocablos, me-
dio seguro para traer desde luego mareadas y al
retortero la mayor parte de las inteligencias.
Esto pas6 con el Arrianismo, en términos que va-
rios Obispos de gran santidad llegaron & suscri-
bir en el Concilio de Mildn una férmula en que
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se condenaba al insigne Atapasio, martillo de
aquella herejfa. Y aparecerian en la historia co-
mo verdaderos fautores de ella si Eusebio Mér-
tir, legado pontificio, no hubiese acudido 4 tiem-
po 4 desenredar de tales lazos lo que el Brevia-
rio Ylama captivatam simplicitatem de alguno de
aquellos candorosos ancianos. Lo mismo suce-
dié con el Pelagianismo; lo mismo con el Janse-
nisme tiempo atrés; lo mismo acontace hoy con
el Liberalismo.

Liberalismo gon para unos las formas politicas
de cierla clase; Liberalismn es para otros cierto
espiritu de tolerancia y gererosidad opuestos al
despotismo y tiranfa; Liberalismo es para otros
la igualdad civil, salva Ja inmunidad y fuero de
la Iglesis; Liberalismo e, en fin, para muchos
una cosa vaga 6 incierta, que pudiera traducir-
se sencillamente por lo opuesto 4 toda arbitra-
riedad gubernamental. Urge, pues, volver 4 pre-
guntar aqui: ;Qué es el lLiberalismo? 6 mejor,
$qué no eg?

En primer lugar, no son exr s¢ Liberalismo las
formas politicas de cualquier clase que sean,
por democréticas 6 populares que se las supon-
ga. Cada cosa es lo que es. Las formas son for-
mas, y nada més. Upa reptblica unitaria 6 fe-
deral, democréatica, aristoer? tica 6 mixta; un Go-
bierno representativo 6 mixto, con més 6 menos
atribuciones del poder Real, 6 con el méximum
6 minimum de rey que se guiera hacer entrar
en la mixtura; la monarqufa absoluta 6 templa-
da, hereditaria 6 electiva, nada de eso tiene que
ver ¢z s¢ (repdrese bien este ex s¢) con el Libe-
ralismo. Tales Gobiernos pueden ger perfecta é
fntegramente catélicos. Como acepten sobre su

ropia soberanfa la de Dios y reconozcan haber-
a recibido de El, y se sujeten en su ejercicio al
criterio inviolable de la ley cristiana, y den por



— 43 —

indiscutible en sus Parlamentos todo lo defini-
do, y reconozcan como base del derecho piblico
la supremacia moral de la Iglesia y el absoluto
derecho suyo en todo lo que es de su competen-
cia; tales Gobiernos sop verdaderamente catéli-
cos, y nada les puede echar en cara el mas exi-
gente vliramontanismo, porque son verdadera-
mente ultramontanos. La historia nos ofrece
repetidos ejemplos de poderosisimas reptblicas
fervorosfsimas catélicas. Ah{ esta la aristocratica
de Venecia; ahi la mercantil de Génova y cier-
tos cantones suizos.

Como ejemplo de monarqufas mixtas muy ca-
t6licas podemos citar nuestra gloriosfsima de Ca-
talufia y Aragén, la més democrética y 4 la vez
la més catblica del mundo en los siglos medios;
la antigua de Castilla hasta la casa de Austria;
la electiva de Polonia hasta la inicua desmem-
bracién de este religiogfsimo reino. Es una preo-
cupacién creer que las monarqufas han de ser
ez se mis religiosas que las repiblicas. Precisa-
mente los mis escandalosos ejemplos de perse-
cucién al Catolicismo los han dado en los tiem-
pos modernos monarqufas como la de Rusia y la
de Prusia. Un Gobierno, de cualquier forma que
sea, es cat6lico si basa su Constitucién y legis-
lacién y politica en principios cat6licos; es libe-
ral si basa su Constitucién, su legislacién y su

olftica en principios racionalistas. No en lo que
egisle el rey en la monarquia, 6 en lo que le-
gisle el pueblo en la reptiblica, 6 en lo que le-
gislen ambos en las formas mixtas, est4 la esen-
cial naturaleza de una legislacién 6 Constitu-
cién; sino en que se haga 6 no se haga todo bajo
el gello inmutable de la fe y conforme 4 lo que
manda 4 los Estados como 4 los individuos la ley
cristiana. Asf como en los individuos, lo mismo
puede ser catblico un rey con su pirpura, un no-
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ble con sus blasones 6 un trabajador con su blu-
sa de algod6n; de igual suerte los Estados pue-
den ser catélicos, sea cual fuers la clasificacién
que se les dé en el cvuadro sindptico de las for-
mas guberpativas. De consiguiente, tampoco tie-
ne que ver el ser liberal 6 no serlo, con el horror
natural que todo hombre debe protesar 4 la ar-
bitrariedad y tiranfa, con el deseo da la igual-
dad civil entre todos los ciudadanos, salva la
eclesidstica inmunidad, y mucho menos con el
esofritu de tolerancia y gensrosidad, que (en su
debida acepcién) no son sivo virtudes cristianas.
Y sin embargo, todo esto en el lenguaje de cier-
tas gentes, y aun de ciertos periédicos, se llama
Liberalismo. He aquf, pues, una cosa que, pa-
reciendo Liberalismo, no lo es en manera al-
guna.

Hay eun cambio alguna cosa que, no parecién-
dose al Liberatismo, efectivamente lo es. Supo-
ned una monarqufa absoluta, como la de Rusia,
6 como la de Turquia, si o8 parece mejor; 6 su-
poned un Gobierno de los llamados conservado-
res de hoy, el mas conrervador que os sea dable
imaginar, y suponed que tal monarquia absolu-
ta 6 tal Gobierno conservador tengan estableci-
da su Constitucién y basada su legislacién, no
sobre principios de derecho catélico, ni sobre la
indiscutibilidad de la fe, no sobre la rigurosa ob-
servancia del respeto & los derechos de la Igle-
sia, sino sobre el principio, 6 de la voluntad li-
bre del rey, 6 de la voluntad libre de la mayo-
ria conservadora... Tal monarqufa y Gobierno
conservador son perfectamente liberales y anti-
catélicos.

Que el librepensador sea un monarca, con sus
mipigtros responsables, 6 que lo sea un ministro
responsable, con sus Cuerpos colegisladores, pa-
ra el efecto es igual. En uno y otro caso anda
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aquella monarqufa informada por el criterio li~-
brepensador, y de consiguiente liberal. Que ten-
ga 6 no tenga, por sus miras, aherrojada la pren-
sa, que azote por cualquier nonada al pafs, que
rija con vara de hierro 4 sus vasallos, podré no
ser libre aquel mfsero pais, pero sera pertecta-
mente liberal. Tales fueron los antiguos imperios
asidticos; tales varias modernas monarqufas; tal
el imperio alemén de hoy, como lo suefa Bis-
matk; tal la actual monarqufa espafiola, cuya
Congtitucién declara iuviolahla al monarca, pero
uo declara inviclable 4 Dios. Y he aquf el caso
de algo que pareciendo no ser Liberalismo, lo es
sin embargo, y del més refinadoy del més desas-
trgso, por lo mismo que uo tiene apariencia de
tal.

Por donde se verd con qué delicadeza se ha de
procader cuando se tratan tales cuestiones. Es
preciso ante todo definir los términos del debate
y evitar el equivoco, que es lo que mas favorsce
al error.

XIIIL

Notas y comentarios & la doctrina expuesta en el
capitulo anterior.

HEMOS dicho gue no son ¢z s¢ liberales las for-
mas democraticus 6 populares, puras 6 mix-
tas, y creemos haberlo suficientemente proba-
do. Sin embarge, esto que especulativamente
hablando, 6 sea en abstracto, es verdad; no lo
es tanto iz praxi, 6 sea en el orden de los he-
chos, al que princigalmente debe andar siempre
atento el propagandista catélico.

En efecto; & pesar de que, consideradas en af
mismas, no son liberales tales formas de gobier-
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no; lo son en nuestro siglo, dado que la Revolu-
cién moderna, que no es otra cosa que el Libe-~
ralismo en accién, no nos las presenta mas que
basadas en sus erréneas doctrinas. Asf que muy
cuerdamente el vulgo, que entiende poco de dis-
tingos, califica de Liberalismo todo lo que en
nuestros dfas se le presenta como reforma demo-
critica en el gobierno de las naciones; porque,
aun cuando por la natural esencia de las ideas
no lo sea, de kecko lo es. Y por tanto discurrfan
con singular tino y acierto nuestros padres cuan-
do rechazaban como contraria & su fe la forma
conslitucional 6 representativa, prefiriendo la
monarquia pura que en los tltimos siglos era el
gobierno de Espaifia. Porque cierto nataral ins-
tinto decfa, aun & los menos avisados, que las
nuevas formas politicas, en sf inofensivas como
tales formas, venfan impregnadas del principio
herético liberal, por lo que hacfan muy bien en
llamarlas liberales; de igual suerte que la mo-~
narqufa pura, que de sf podfa ser muy impfa y
aun herética, se les presentaba como forma esen-
cinlmente catdlica, pues desde muchos siglos
atrs venfan recibiéndola los pueblos informada
con el espiritu del Catolicismo.

Erraban, pues, ideoldgicamente hablando, nues-
tros realistas, que identificaban la Religién con
el antiguo régimen polftico, y reputaban impios
4 los constitucionales; pero acertaban, prdctica-
mente hablando, porque en lo que se les queria
pregentar como mera forma politica indiferente,
veian ellos, con el claro instinto de la fe, envuel-
ta la idea liberal. Esto sin contar con que los co-
rifeos y sectariog del bando liberal hicieron todo
lo posible, con blastemias y atentados, para que
no desconociese el verdadero pueblo cuél era en
el fondo la significacién de su odiosa bandera.

Tampoco es rigurosamente exacto que las for-
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mas polfticas sean indiferentes 4 la Religién,
aunque ésta las acepte todas. El sano fil6sofo las
estudia y analiza, y sin condenar alguna, no de-
ja de manifestar preferencia por las que més &
salvo dejan el principio de autoridad, que esté
basado principalmente en la unidad. Con lo cual
dicho se estd que la forma més perfacta de todas
es la monarqufa, que es la que més se asemeja
al gobierno ?le Dios y de la Iglesia., As{ como la
maés imperfecta es la reptiblica porla inversa ra-
z6n, La monarqufa exige la virtud de un hom-
bre solo, y la reptiblica exige la virtud de la ma-
iorfa de los ciudadanos. Es, pues, légicamente

ablando, més irrealizable el ideal republicano
que el ideal mondrquico. Este es més humano
que aquél, porque exige menvs perfeccién hu-
mana y 8¢ acomoda més & la rudeza y vicios de
la generalidad.

Mas para el catélico de nuestro siglo la mayor
le todas las razones para prevenirle en contra
de los gobiernos de forma popular, debe ser el
afdn constante con (}ne en todas partes ha pro-
curado implantarlos la Masonerfa. Por intuicién
maravillosa ha conocido el infierno que éstos
oran los sistemas mejor conductores de su elec-
tricidad, y que ningunos podrdn servirle més &
su gusto. Es, pues, indudable que un catélico
debe mirar como sospechoso todo lo que on este
concepto le predica como més acomodado & sus
miras la Revolucién; y que, por tanto, todo lo
que la Revoluci6én acaricia y pregona con el nom-
bre de Liberalismo, hard bien en mirarlo é! co-
mo tal Liberalismo, aunque s6lo de formas se
trate; pues tales formas no son en este caso més
que el envase 6 envoltura con que se quiere que
admita en casa el contrabando de Satanés.
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XIV

St en vista de esto es licito 6 no al buen catdlico
aceptar en buen sentido la palabra «Liberalismo,»
y asimismo en buen sentido gloriarse de ser liberal.

PERMfTAENOS gobre esto trasladar aquf inte-
gro un capitulo de otra obrita nuestra (Co-
sas del dia), en que se da contestacién 3 esta
singular consulta. Dice asf:

«| Valgame Dios, amigo mfo, con lag palabritas
Liberalismo y libarall Andas realmente enamo-
rado de ellas, y trdete ciego el amor como 4 to-
dos los enamorados. ;Qué inconvenientes tiene
su uso? Tantos tiene para mf, que en él llego &
ver hasla materia de pecado. No te asustes, sino
esclichama con paciencia. Vas 4 entenderme
pronto y sin dificultad. Es indudable que la pa-
labra Liberalismo tiene en Europa en el presen-
te siglo significacién de cosa sospechosa y que
no concuerda del todo con el verdadero Catoli-
cismo. No me dirés que planteo el problema en
términos exagerados. Efectivamente. Me has de
concader que en la acepcién ordinaria de la pa-
labra, Liberalismo y Liberalismo cat6lico son co-
sas reprobadas por Pfo IX. Prescindamos por
ahora de los pocos 6 muchos que pretenden po-
der continuar profesando un cierto Liberalismo,
que en el fondo quizd no lo sea. Pero lo cierto es
que la corriente liberal en Europa y América,
en el siglo XIX en cgle escribimos, es anticaté~-
lica y racionalista. Pasa revista al mundo. Mi-
ra qué significa partido liberal en Bélgica, en
Francia, en Alemania, en Inglaterra, en Holan-
da, en Austria, en Italia, en las repdblicas his-
pano-americanas y en las nueve décimas partes



—_— 40 ——

de la prensa espafiola. Pregunta 4 todos qué sig-
nifica, en el idioma comin, criterio liberal, co~
rriente liberal, atmdésfera liberal, etc., y mira si
de los hombres que se dedican 4 estudios polfti-
cos y sociales en Europa y América, los noven-
ta y nueve por ciento no entienden por Libera-
lismo el puro y crudo racionalismo aplicado 4 la
ciencia social.

«Ahora bien. Por més que ti y unas cuantas
docenas més de caballeros particulares os empe-
fiéis en der un sentido de¢ cosa indiferente 4 lo
(iue la corriente general ha sellado ya con el ge-
lo de cosa anticatélica, es lo cierto que el uso,
arbitro y norma suprema en materia de lengua-
je, sigue teniendo al Liberalismo como bandera
contra el Catolicismo. Por consiguiente, aunque
con mil distingos y salvedades y sutilezas logres
formarte para ti solo un Liberalismo que nada
tenga de contrario 4 la fe, en la opinién de los
mdés, desde que te llames liberal, pertenecerés
como todos 4 la gran familia del Liberalismo
eurcpeo, tal como todos lo entienden; tu periédi-
co, sl lo redactas, y lo llamas liberal, seré en la
comin cresncia un soldado més enire los que
bajo esta divisa combaten de frente 6 por el flan-
co 4 la Iglesia cat6lica. En vano seréd que te ex-
cuses slguna que otra vez. Estas excusas y expli-
caciones no las puedes dar todos los dfas, que
fuera cosa asaz pesada; en cambio, la palabra li-
beral has de usarla en cada péarrafo; seréds, pues,
en la comin creencia nada méas que un soldado
como tantos otros que militan bajo esta divisa,
y por més que en tus adentros seas tan catélico
como el Papa (como de eso ge jactan algunos li-
berales), lo ciertc es que en el movimiento de las
ideas, en la marcha de los sucesos, influirés co-
mo liberal, y aun 4 pesar tuyo, serés un satélite
que no podrds menos que moverte dentro la 6r-

4
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bita general en que gira el Liberalismo. {Y todo
por una palabra! ;Vea V., no més que por una

alabra! Si, amigo mfo. Estosacarés de llamarte
iberal y de llamar libsral 4 tu periédico. Desen-
gafiate. El use de la palabra te hace casisiempre
y en gran parte solidario de lo que se ampara 4
su sombra. Y lo que § su sombra se ampara, ya
lo ves y no me lo has podido negar, es la corrien-
te racionalista. Escrdpulo tendrfa yo, pues, en
mi conciencia de aceptar esta solidaridad con los
enemigos de Jesucristo.

«Vamos 4 ofra reflexi6n. Es también induda-
ble que de los que leen tus periédicos y oyen tus
conversaciones, pocos estin en el caso de poder
hilar tan delgado como ti en materia de distin-
ciones entra Liberalismo y Liberalismo. Es, pues,
evidente que una gran perte tomard la palabra
en el sentido general, y creerd que la empleas
en igual sentido. TG no tendrés esta intencién,
pero contra tus intenciones producirds este re-
sultado, adquirir adeptos al error racionalista.
Dime ahora, pues, gsabeslo qué es escdndalo?
isabes lo qué es inducir al préjimo & error con
palabras ambiguas? ;sabes lo qué es, por carifio
més 6 menos justificado 4 una palabra, semwbrar
dudas, desconfianzas, hacer vacilar en la fe & les
inteligencias sencillas? Yo, 4 fuer de moralista
catélico, veo en esto materia de pecado, y si no
te abona una suma buena fo § alglin otro ate-
nuante, materia de pecado mortal. Oyeme ura
comparacién. Sabes que ha nacido casien nues-
tros dfas una secta que se llama de los viejos ca-
t6licos. Ha tenido Ja humorada de llamarse asf,
y pez con {odos. Haz cuenta, pues, que yo, que

or la gracia de Dios, aunque pscador, 8oy caté-
ico, y por afiadidura soy de los més viejos, por-
que mi Catolicismo data del Calvario y del ce-
néculo de Jerusalén, que son fechas muy viejas;
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haz cuenta, digo, que fundo un periédico més 6
menos ambiguo, y le llamo con todas las letras
Diario viejo catélico. 3Diré mentira? No, porque
lo goy en el bazn sentido de la palabra. Pero ;4
qué, me dirés td, adoptar un t{tulo mal sonante,
que es divisa de un cisma, y que dard lugar 4
que crean los incautos que soy cismético, y 4
que tengan un alegrén los viejos catélicos de Ale-
mania, creyendo que acé les ha nacido up nue-
vo cofrade? ;& qué, me dirds, escandalizar & los
sencillos?—Pero yo lo digo en buen gentido.—Es
verdad, pero jno serfa mejor no dar lugar 4 gne
se crea que lo dices en sentido malo?

«He aquf, pues, lo que dirfa yo & quien se em-
pefiase en sostener todavia como inofensivo el
dictado de liberal, gue es objeto de tantas repro-
baciones por parte del Papa, y de tanto escanda-
lo por parte de los verdaderos creyentes. ;A qué
hacer gala de titulos que necesitan explicacion?
iA qué suscitar sospechas que luego hay que
apresurarse & desvanecer? ;A qué contarse en el
ntimero de los enemigos y hacer gala de su di-
visa, si en el fondo se es de los amigos?

«jQue las palabras, dices, no tienen importan-
cial Més de lo que te figuras, amigo mfo. Las pa-
labras vienen & ser la fisonomfa exterior de las
ideas, y ti sabes cudn importante es 4 veces en
un asunto su buena 6 mala fisonomfa. Si las pa-
labras no tuviesen importancia alguna, no cui-
darfan tanto los revolucionarios de disfrazar al
Catolicismo con feas palabres; no andar{an lla-
méndole & todas horas oscurantismo, fanatismo,
teocracie, reaccién, sino pura y sencillamente
Catolicismo, ni harfan ellos por engalanarse &
todas horas con los hermosos vocablos de liber-
tad, progreso, espiritu del siglo, derecho nuevo,
conquista de la inteligeacia, civilizacién, luces,
stcétera, 8ino que se dirfan siempre con su pro-
pio y verdadero nombre: Revolucién.
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«Lo mismo ha pasado siempre. Todas las he-
rejias han empezado por ser juego de palabras,
y han acabado por ser lucha sangrienta de ideas.
Y algo de esto debi6 ya pasar en tiempo de San
Pablo, 6 previé el bendito Apdstol que pasaria
en los tiempos futuros, cuando dirigiéndose & Ti-
moteo (1 ad Timot. 1v. 20), le exhorta & vivir
prevenide, no sélo conira la falsa ciencia, oppo-
sitiones falsi nominis scientie, sino contra las
simples novecdades an la expresién 6 palabra, pro-
fanas vocum novitates. ;Qué dirfa hoy el Doclor
de las gentes si viese & ciertos catdlicos adornar-
se con el adjetivo de liberales, en oposicién & los
que se llaman simplemente con el apellido anti-
guo de la familia, y desentenderse de las repeti-
das reprobaciones que sobre esta profana nove-
dad de palabras ha lanzado con tanta insistencia
la Cétedra apost6lica? ;Qué dirfa al verles afia-
dir 4 la palabra inmutable Catolicisme, ese feo
apéndice que no conocié Jesucristo, nilos Apés-
toles, ni los Padres, ni los Doctores, ni ninguno
de los maestros autorizados que counstituyen la
hermosa cadena de la tradici6n cristiana?

«Meditalo, amigo mfo, en tus intervalos lici-
dos, si alguno te concede la ceguedad de tu pa-
8ién, y conocerss la gravedad de lo/que & prime-
ra vista te parece mera cuestién de palabras. No,
no puedes ser catélico-liberal, ni puedes llamar-
te con este nombre reprobado, aunque por medio
de sutiles cavilaciones llegues & encontrar un
medio secreto de conciliarlo conlaintegridad de
la fe. No; te lo prohibe la caridad cristiana, esta
santa caridad que estés a todag horas invocando,
y que, segin comprendo, es en {i sinénima de la
tolerancia revolucionaria. Y te lo prohibe la ca-
ridad, porque la primera condicién de la caridad
es que no haga traicién 4 la verdad, que no sea
lazo para sorprender la buena fe de tus herma-
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nos menos avisados. No, amigo mfo, no; no pue-
des llamarte liberal.»

Y nada més nos ocurre decir aquf sobre este
punto, completamente resuelto para un hombre
de buena fe, Ademés de que hoy los mismos li-
berales hacen ya menos uso que antes de este
apellido; tan gastado y desacreditado anda él,
por la misericordia de Dios. Més frecuente es to-
davia encontrar hombres que, renegando cada
dfa y cada hora del Liberalismo, le tengan atin
metido hasta los tuétanos, y no sepan escribiry
hablar y obrar sino inspirados por él. Estos son
en el dfa los més de temer.

XV

Una observacién sencillisima que acabara de poner
en su verdadero punto de vista la cuestion,

MIL veces me he hecho una reflexién que no
86 como no les ha ocurrido cada dia & los
liberales de duena fe, si alguno hay que merez-
ca atin esta caritativa atenuacién de su feo ape-
llido. Es la siguiente:

Tiene hoy todavia el mundo catélico en justo
y merecide concepto de impiedad el calificativo
de librepensador, aplicado & cualquier personu,
periédico 6 institucién. Academia librepensado-
ra, sociedad de librepensadores, periédico escri-
to cou criterio librepensador, son todavia frases
horripilantes y que les ponen loz pelos en pun-
la & la mayor parte de nuestros hermanos, aun
4 los que afectan més desvio por la foroz intran.
sigencia ultramontana. Y sin embargo, véase lo
que son las cosas y cuén necia importancia se
da por lo comin 4 meras palabres. Persona, aso-
ciacién, libro 6 Gobierno 4 los que no preside en
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materias de fo y moral el criterio waico y ez~
clusivo de la Iglesia catélica, son liberales. Y se
reconoce que lo son, y se honran ellos con gerlo,
y nadie se escandaliza con eso més que nosotros,
los fieros intransigentes. Cambiad, empero, la
palabra; llamadlos librepensadores. Al punto os
rechazsn el epiteto como una calumnia, y gra-
cias 8i no os piden satisfaccién por el insulto.
sPero qué, amigos mios, cur tam varie? ;No ha-
béis rechazado de vuestra conciencia, de vues-
tro gobierno 6 de vuestro periédico 6 academia
el veto absoluto de la Iglesia? ;No habéis erigido
en criterio fundamental de vuestras ideas y re-
soluciones la razén libre?

Pues, decfs bien: sois liberales, y nadie os
puede regatear este dictado. Pero, sabedlo: sois
con eso librepensadores, aunque os sonroje tal
denominacién. Todo liberal, de cualquier grado
6 matiz que sea, es, ipso facto, librepensador. Y
todo librepensador, por odiosa que sea y aun
ofensiva 4 las convenienciag sociales esta deno-
minacién, no pasa de ser un légico liberal. Es
doctrina precisa y exacta, como de mateméticas,
y no tiene vuelta de hoja, como se suele decir.

Aplicaciones précticas. Sois catélico més 6 me-
nos condescendiente 6 resabiado, y pertenecéis,
Eor malos de vuestros pecados, & un Ateneo li-

eral. Recogeos un momento, y preguntaos:
3Seguirfa perteneciendo yo & ese Ateneo si ma-
fiana se declersse piiblica y paladinamente A47¢-
neo librepensador? ;Qué os dicen la conciencia y
la vergiienza? Que no. Pues mandad que os bo-
rren de las listas de ese Ateneo, porque no po-
déis, como catélico, pertenecer & él.

Tenéis un periédico’y lo leéis y dais & leer 4
los vuestros sin escrdpulo, 4 pesar de que se lla-
ma y discurre como liberal. ;Seguirfais suscrito 4
él si de repente apareciese en su primera pégina
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el titulo de periddico librepensador? Paréceme que
de ninguna manera. Pues cerradle desde luego
lag puertas de vuestra casa; el tal liberal, man-
8o 6 fiero, afios ha que era ni mds ni menos que
librepensador.

{Ah! De cuédntas preocupaciones nos corregi-
rfamos con s6lo fijar un poco la atencién en el
significado de las palabras! Toda asociacién
cientifica, literaria 6 filantr6pica, liberalmente
constituida, es asociacién librepensadora. Todo
Gobierno, liberalmente organizado, es Gobierno
librepensador. Todo libro 6 periédico, liberal-
mente escrito, es periddico 6 libro de libre-
pensadores. Hacer asco 4 la palabra y no ha-
cerlo & la realidad por ella representada es
manifiesta obcecacién. Piénsenlo bien aquellos
de nuestros hermanos que, sin escrdpulo al-
guno de su 6 endurecida 6 demasiado blanda
y acomodaticia conciencia, forman parte de
Cfrculos, Certdmenes, Redacciones, Gobier-
nos W otra clase cualquiera de instituciones eri-
gidas con entera independencia del magisterio
de la fe. Tales instituciones son liberales y son
por lo mismo librepensadoras. Y & una agrupa-
c¢ién librepensadora no puede pertenscer catéli-
co alguno, sin dejar de serlo por el mero hecho
de aceptar como suyo el criterio librepensador
de la agrupacién consabida. Luego tampoco pue-
de vertenecer 4 una agrupacién liberal.

{CGuéntos catélicos, no obstante, sirven muy
buenamente al diablo en obras de este jaez! ;Se
van convenciendo ahora de cudn perversa cosa
es el Liberalismo, y de cuén merecido es el ho-
rror con que debe mirar un buen catélico las
cogas liberales, y de cuén justificada es y natu-
ral nuestra feroz intolerancia ultramontana?
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XVI

:Cabe hoy en lo de! Liberalismo error de buena fe?

E hablado arriba de liberales de buena fe,y

me he permitido cierta frase de duda sobre

si hay 6 no hay in rerum natura alglin tipo de

esta rarfsima familia. Inclfnome 4 creer que po-

cos hay, y que apenas cabe hoy dia en la cues-

tién del Liberalismo ese error de buena fe, que

podrfa alguna vez hacer excusable su profesién.

No negaré en absoluto que tal 6 cual caso ex-

cepcional puede darse, pero ha de ser verdade-
ramente caso fenomenal.

En todos los perfodos histéricos dominados
por una herejfa se han dado casos frecuentisi-
mos de algliin 6 algunos individuos que, 4 pesar
suyo, arrollados en cierta manera por el torren-
te invasor, se han encontrado participantes de
la herejfa, sin que se pueda explicar tal partici-
pac}dn més que por una suma ignorancia 6 bue-
na fe.

Forzoso es, no obstante, convenir en que si
algin error se presenté jamés con ningunas
apariencias que le hiciesen excusable, fué este
del Liberalismo. La mayor parte de las herejfas
que han asolado el campo de la Iglesia procura-
ron encubrirse con disfraces de atectada piedad,
que disimulasen su maligna procedencia. Los
Jansenistas, més hébiles que ningtn otro de sus
antecesores, llegaron & temer adeptos en gran
nimero, 4 quienes falté poco para que el vulgo
ciego tributase los honores s6lo debidos 4 la san-
tidad. Su moral era rigida, sus dogmas tremen-
dos, el aparato exterior de sus parsonas ascético
y hasta iluminado. Afiddase que la mayor par-
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te de las antiguas herejfas versaron sobre pun-
tos muy sutiles del dogma, sélo discernibles por
el hébi{ teélogo, y en que no podfa por sf propia
formar criterio la indocta multitud, como no fue-
se sometiéndose confiada al criterio de sus maes-
tros reconocidos. Por donde, era natural que
caido en el error el superior jerdrquico de una
di6cesis 6 provincia, cayesen con él igualmente
la mayor parte de sus subordinados que tenfan
depositada en.su Pastor la mayor confianza; mé-
xime cuando las comunicaciones, en otro tiempo
menos fdciles con Roma, hacfan menos accesible
4 toda la grey cristiana la voz nunca errada del
Pastor universal. Esto explica la difusién de mu-
chas antiguas herejfas, que nos permitiremos ca-
lificar de meramente teolégicas; esto da la razén
de aquel angustioso grito con que exclamaba
San .(]Ierénimo en el siglo IV, cuando deefa: /n-
gemuit universus orbis se esse arianum: «Gimié el
mundo entero asombrado de encontrarse arria-
no.» Y esto hace comprender como en medio de
los mayores cismas y herejias, como son los ac-
tuales de Rusia é Inglaterra, es posible tenga
Dios muchas aimas suyas en quienes no est4 ex-
tinguida la rafz de la verdadera fe, por més que
ésta, en su profesién externa, aparezca deforme
y viciada. Las cuales, unidas al cuerpc mistico
de la Iglesia por el Bautismo, y & su alma por
la gracia interior santificante, pueden llegar &
ser con nosotros participes del reino celestial.
sAcontece esto con el Liberalismo? Presentése
envuelto con el disfraz de meras formas politi-
cas; pero éste fué yz desde el principio tan trans-
parente, que muy ciego hubo de ser quien no le
adiviné al ruin disfrazado toda su perversidad.
No supo contenerse en los embozos de la mojiga-
terfa y del pietismo con que le envolvia alguno
que otro de sus panegiristas; rompi6é al momen-
to por todo, y anunci6 con siniestros resplando-
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res su abolengo infernal. Saque6 iglesias y con-
ventos; asesiné Religiosos y clérigos, di6 rienda
suelta 4 foda impiedad; hasta en las imdgenes
més venerandas cebd su odio de condenado. Aco-
gi6 al momento bajo su bandera 4 toda la hez
gocial; fué su precursora y aposentadora en to-
das partes la corrupcidn calculada.

No eran dogmas abstractos y metaffsicos los
nueves que predicaba en sustitucién de los an-
tiguos; eran hechos que bastaba tener ojos para
verlos y simple buen gentido para abominarlos.
Gran fen6meno se vi6 en esta ocasién, y que se
presta mucho 4 serias meditaciones. El pueblo
sencillo é ililerato, pero honrado, fué el més re-
fractario 4 la novedad. Los grandes talentos co-
rrompidos por el filosofismo fueron los primeros
seducidos. El buen sentido natural de los pue-
blos hizo justicia en seguida & los atrevidos re-
formadores. En esto, como en todo, se confirmé
que vefan més claro, no los listos de entendi-
miento, sino los limpios de corazén. Y si esto
podfa decirse del Liberalismo en sus albores,
4qué no se podré decir hoy de él, cuando tanta
luz se ha hecho sobre su odioso proceso? Nunca
arror alguno tuvo en contra sf més severas con-
denaciones de la experiencia, de la historia y de
la Iglesia. Al que no quiera creer & &sta como
buen catélico, han de forzarle aquéllas & que se
convenza como hombre de mera honradez na-
tural.

El Liberalismo en menos de cien afios de rei-
nar en Earopa ha dado ya de sf todos sus frutos;
la generacién presente estd racogiendo los tilti-
mo§, que traen harto amargado su paladar y per-
turbada su tranquila digestién. El argumento
del divino Salvador que nos encarga juzgar del
drbol por sus frutos, rara vez tuvo aplicacién més
oportuna.

Por otra parte, jno se vié muy claro desde el
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rincipio cuél era el parecer de la Iglesia ante
a nueva reforma sociel? Algunos desdichados
ministros de ella fueron arsastrados por el Libe-
ralismo 4 la apostasfa; este era el primer dato
con que habfan de juzgar los simples fieles de
una doctrina que tales prosélitos arrastraba. Pe-
ro el conjunto de la jerarqufa, gecuédndo no fué
reputado con gran rezén como enemigo de! Li-
baralismo? ;Qué significa el dictado de clericalis-
mo con que se ha honrado por los liberales 4 la
escuela més tenaz enemiga de sus doctrinas, si-
no una confesién de que la Iglesia docente fué
siempre enemiga de ellas? ;Por qué se ha tenido
al Papa? ;Por qué & los Obispos y Curas? ;Por
qué & los frailes de todo color? ;Por qué al comtin
de las gentes de piedad y de sana conducta? Por
clericales siempre, es decir, por autiliberales?
:G6mo puede, pues, nadie alegar buena fe en un
asunto en que aparece tan claramente deslinda-
da la corriente crtodoxa de la que no lo es? Asf
los que comprenden claramente la cuestién pue-
den ver las razones intrinsecas de ella; los que
no la comprenden tiensn de sobra autoridad ex-
trinseca para formar juicio eabal, como debe for-
marlo en todas las cosas que se rozan con su fe
un buen cristiano. Luz no ha faltado, porla mi-
gericordia de Dios; lo que ha sobrado son indoci-
lidad, intereses bastardos, deseo de ancha vida.
No engafié aquf la seduccién que deslumbra al
entendimiento con falso resplandor, sino la qus
le obscurece ensuciando con negros vapores el
corazén.

Creemos, pues, que salvas muy raras excep-
ciones, s6lo grandes esfuerzos de ingeniosfsima
caridad pueden hacer que, discurriendo segun
rectos principios de moral, se admita hoy en el
catélico la excusa de buena fe en el asunto dsl
Liberalismo, particularmente en los liberales
tedricos.
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XVII

De varios modos con que sin ser liberal un catélico
puede hacerse no obstante complice del Libe-
ralismo.

ANSR varios modos con que, sin ser precisa-
mente liberal, puede un catélico hacerse
cémplice del Liberalismo. Y he aquf un punto
todavia més préctico que el anterior, y acerca
del cual debe estar muy ilustrada y prevenida
la conciencia del fiel cristiano en estos tiempos.
Sabido es que hay pecados de los cuales nos
hacemos reos, digdmoslo asf, no por verdadera
directa comisién de ellos, sino por mera compli-
cidad 6 connivencia con sus autores. Siendo de
tal naturaleza esta complicidad, que llega mu-~
chas veces & igualar en gravedad & la accién pe-
caminosa directamente cometida. Puede, pues,
y debe aplicarse al pecado de Liberalismo cuan-
to sobre este punto de complicidad engefian los
tratadistas de Teologfa rhoral. Nuestro objeto no
es més que dejar apuntados aquf brevemente log
principales modos con que acerca del Liberalis-
mo se suele contraer hoy dfa esta complicidad.
1.° Afilidndose formalmente & un partido li-
beral. Es la complicidad mayor que puede darse
en esta materia, y apenas se distingue de la ac-
cién directa & que se refiere. Muchos hay que,
en su claro juicio, ven toda la falsedad doctri-
nal del Liberalismo, y conocen sus siniestros
propdsitos y abominan su detestable historia.
Mas, 6 por tradicién de familia, 6 heredados ren-
cores, 6 por esperanzas de medro personal, 6 por
consideracién & favores recibidos, 6 por temor &
perjuicios que les puedan sobrevenir, 6 por otra
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causa cualquiera, aceptan un puesto en el par-
tido que tales doctrinas sustenta y tales propé-
sitos abriga, y permiten se les cuente piblica-
mente entre sus individuos y se honran con su
apellido y trabajan bajo su bandera. Estos des-
dichados son los primeros cémplices, los grandes
cémplices de todas las iniquidades de su partido;
aun sin conocerlas detalladamente, son verda-—
deros coautores de ellas y participan de su in-
mensa responsabilidad. Asf hemos visto en nues-
tra patria & hombres muy de dien, excelentes pa-
dres de familia, honradus comerciantes 6 artesa-
nos, figurar en partidos gque traen en su progra-
ma usurpaciones y rapifias que ninguna honra-
dez humana puede justificar. Son, pues, ante
Dios responsables de este atentado como el tal
partido que los cometié, siempre que el tal par-
tido los considere, no como hecho accidental, si-
no como légico procedimiento suyo. La honra-
dez de tales sujetos s6lo girve de hacer més gra-
ve esta complicidad. Porque es claro que si un
partido malo no se compusiera més que de mal-
vados, no habrfa gran cosa que temer de él. Lo
horrible eg el prestigio que & un partido malo dan
las personas relativamente buenas que le hon-
ran y recomiendan con figurar en sus filas.

2. Aun sin estar formalmente afiliados 4 un
partido liberal, antes haciendo publica protesta
de no Fertenecer a él, contraen también compli-
cidad liberal los que manifiesten por él piblicas
simpatias, elogiando sus personajes, defendien-
do 6 excusando sus peri6dicos, tomando parte en
sus festejos. La razén es evidente. El hombre,
sobre todo si vale algo por su talento 6 posicién,
hace mucho en favor de cuslquiera idea con s6-
lo mostrarse en relaciones mas 6 menos benévo-
las con sug fautores. Da més con el obsequio de
su prestigio personal, que si diese dinero, armas,
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6 cualquier otro material auxilio. Asf, por ejem-
plo, honrar un catélico, sobre todo si es sacer-
dote, & un periédico liberal con su colaboracién,
o8 manifiestamente favorecerle con el prestigio
de su firma, aunque con ella no se defienda la
parte mala del periédico, aunque con ella ge di-
sients de esta misma parte mala. Se dird tal vez
que con egeribir allf se logra hacer ofr la voz del
bien por muchos que en otro periédico no la es-
cucharfan. Es ver(cllad; ero también la firms del
hombre bueno sirve allf de abonar tal periédico
4 la vista de los lectores poco hébiles en distin-
guir las doctrinas de un redactor de las de su
vecino; y asf, lo que se pretendfa fuese contra-
peso y compensacién del mal, se convierie para
la generalidad en efectiva recomendacién de él.
Mil veces lo hemos ofdo: «;Malo es tal peri6di-
co? Pues ;no escribe en é1 D. Fulano de Tal?»
Asf discurre el vulgo, y vulgo somos casi la to-
talidad del género umano.gPor desgracia es fre-
cuentfsima en nuestros dias esta complicidad.
3. Secomete verdadera complicidad votando
candidatos liberales, y esto aunque no se voten
por la razén de tales, sino por opiniones econé-
micas 6 administrativas, etc., de aquel diputa-
do. Por méas que en una cuestién ds éstas puede
estar conforme tal diputado con el Catolicismo,
es evidente que en las demés cuestiones ha de
hablar y votar segin su criterio herético; y se
hace c6mplice de sus herejfas el que le puso en
el caso de que fuese & escandalizar con ellas el
afs.
¥ 4.° Es complicidad estar suscrito al periédi-
co liberal 6 recomendarlo en el peri6dico sano
por falsa razén de compafierisme, 6 lamentar por
anjloga razén de falsa cortesfa, su cese 6 sus-
pensién. Ser suscriptor de un periédico liberal es
dar dinero para fomentar el Liberalismo; més
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ain, es ocasionar gue otro incauto se decida 4
leerlo viendo que vos lo tomadis; es, ademés, pro-
inar 4 la familia y 4 los amigos de la casa una
ectura més 6 menos envenenada. ;Cuéintos pe-
riédicos malos debieran desistir de su ruin y ma-
léfica propaganda, si no los apoyasen ciertos bo-
nachones suscriptores! Lo mismo decimos de la
frase de cajén entre periodistas: nueséro estimado
colega, 6 la otra de desearle abundanie suscrip-
cién, 6 la més comin de sentimos el percance de
nuesiro companero, tratdndose respectivamente
de la primera salida 6 de la suspensién de un
gerid ico liberal. No debe haber estos compa-
razgos entre soldados de tan opuesta bandera
como lo son la de Dios y la de Satanés. Al cesar
6 ser suspendido un periédico de éstos, deben
darse gracias & Dios porque tenga Su Divina
Majestad un enemigo menos: al anunciarse su
aparicién debe, no seludarse ésta, sino lamen-
tarse como una calamidad.
5.° Complicidad es administrar, imprimir,
vender, repartir, anunciar 6 subvencionar tales
periédicos 6 libros, aunque sea haciéndolo 4 la
vez con los buenos, aunque sea por mera profe-
sién industrial, aunque sea como medio mate-
rial de ganar el diario sustento.
6.° Es complicidad en los padres de fami-
lia, directores espirituales, duefios de talleres,
catedriticos y maestros, callar cuando son pre-
guntados ogre estas cosas; 6 simplemente no
explicarlag cuando tienen obligacién, para ilus-
trar les conciencias de sus subordinados.
7.° Es complicidad & veces ocultar la convie-
cién propia buena, dando lugar 4 que se sospe-
che que se tiene mala. No se olvide que hay mil
ocasiones en que es obligacién del cristiano dar
piblico testimonio de la verdad, aun sin ser for-
malmente requerido.
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8.° Es complicidad comprar fincas sagradas
6 de beneficencia sin el beneplécito de la Igle-
sia, aunque las saque & piiblica subasta la des-
amortizacién, como no se compren para devol-
verlas & su legitimo duefio. Es complicidad re-
dimir censos eclesiasticos sin permiso del verda-
dero sefior de ellos, aunque se presente muy lu-
crativa la operacién. Es complicidad intervenir
como agente en tales compras y ventas, publi-
car los anuncios de subastas, practicar corredu -
rias, etc. Todos estos actos traen ademés consi-
go obligacién de restituir en la proporcién de lo
que con ellos se ha contribuido al inicuo des-

ojo.
P 9.° Es en algin modo complicidad prestar la
casa propia para actos liberales 6 cederla en al-
quiler para ellos, como por ejemplo, para casi-
nos patriéticos, escuelas laicas, clubs, redaccio -
nes de periddicos liberales, etc.

10. Es complicidad celebrar fiestas civicas 6
religiosas por actos notoriamente liberales 6 re
volucionarios; asistir voluntariamente & dichas
fiestas; celebrar exequias patrifticas que tienen
més de significacién revolucionaria que de su-
fragio cristiano; pronunciar discursos fiinebres
en elogio de difuntos notoriamente liberales;
adornar con coronas y cintas sus sepulcros, etc.
{Guédntos incautos han flaqueado en su fe por es~
tas causas!

Estas indicaciones hacemos, abarcando sélo lo
més comiin en esta materia. Las complicidades
pueden ger de variedad infinita, como los actos
de la vida del hombre, que son, por lo infinitos,
inclasificables. Grave es la doctrina que en al-
gunos puntos hemos sentado, pero si es cierta la
Teologia moral aplicada & otros errores y crime-
nes, jha de serlo menos aplicada al que nos ocu-
pa esta ocasién?
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XVIII

De las sefales 6 sintomas mas comunes con que se
puede conocer si un libro, periédico & persona
andan atacados 6 solamente resabiados de Libe-
ralismo.

EN esta variedad, 6 mejor, confusién de mati-
ces y medias tintas que ofrece la abigarra-
da familia del Liberalismo, ;hay sefiales 6 notas
caracteristicas con que distinguir fAcilmente al
libersl del que uo lo es? He aqui otra cuestién
también muy préctica para el catblico de hoy, y
que de un modo 1 otro frecuentemente el te6lo-
go moralista ba de resolvar.

Dividiremos para esto los liberales (sean per-
fonas, sean escrilos) en tres clases.

Liberales fieros.

Liberales mansos.

Liberales impropiamente dichos, 6 solamente
resabiados de Liberalismo.

Ensayemos una descripcién semi-fisiolégica
de cada uno de estos tipog. Ea estudio que no
carece de interés.

El liberal fiero se conoce, desde luago, porque
no trata de negar ni de encubrir su maldad. Es
enemigo formal del Papa y de los Curas y de la
gents toda de Iglesia; béstale sea sagrada cual-
guier cosa para excitar su desapederado rencor.
Busca entre los periédicos los més encandilados;
vota entre los candidatos los més abiertamente
impfos; de su funesio gistema acepta hasia las
Gliimas consecueuncias., Hace gala de vivir gin
préctica alguna de religién, y & duras penas la
tolera en su mujer é hijos. Suele pertenecer &

5
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sectas secretas, y muere por lo regular sin con-
suelo alguno de la Iglesia.

El liberal manso suele ser tan malo como el
anterior, pero cuida bastante de no parecerlo.
Las buenas formas y les conveniencias sociales
lo son todo para él; salvado este punto no le im-
porta gran cosa lo demés. Incendiar un conven-
to no le parece bien; apoderarse del solar del
convento incendiado, es cosa para él ya més re-
gular y tolerable. Que un periodicucho cualquie-
ra de esos de burdel venda sus blasfemias en
prosa, verso 6 grabade & dos cuartos ejemplar,
es un exceso que él prohibirfa y hasta lamenia
no lo prohiba un Gobierno conservador; pero que
se diga todo lo mismo en frases cultas, en un li-
bro de buena impresién 6 en un drama de sono-
ros versos, sobre todo gi el autor es académico 6
cosa asf, ya no ofrece inconvenierte. Ofr heblar
de clubs fe da calofrios y calentura, porque &llf,
dice 61, se seduce & las masas y se subvierlen log
fundamentos del orden social. Pero ateneos li-
bres se pueden muy bien consentir, porque la
discusién cientffica de todos los problemas socia-
les ;quién la va 4 condenar? HEscuela sin cate-
cismo es un insulto al caiélico psis que la paga.
Mas univerridad catélica, es decir, con sujecién
entera al catecismo, 6 sea al criterio de la te, de-
be dejarse para los liempos de la Inquisiciéu.
El liberal manso no akorrecs al Papa, s6lo no
encuentra bien ciertas preteusiones de la Curia
romana y ciertos extremos del uliramontanismo
que no dicen bien cen las idcas de hoy. Ama &
los Curas, subre todo & los ilustrados, es decir,
& los que piensan 4 la moderna como él; en cuau-
to 4 los fandticos y reaccionarics, los evita 6 los
compadece. Va & la iglesia, y {al vez hasta & los
Sacramentos; pero su méxima es, que en la igle-
sia se debe vivir como cristiano, mas fuera de
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ella conviene vivir con el siglo en que se ha na-
cido, y no obstinarse en remar contra la corrien-
te. Navega asf{ entre dos aguas, y suele morir
con el sacerdote al lado, peroc llena de libros pro-
hibidos la librerfa.

El catélico simplemente resabiado de Libera-
lismo se conoce en que, siendo hombre de bien

de précticas sinceramente religiosas, huele no
obstante & Liberalismo en cuanto habla 6 escri-
be 6 trae entre manos. Podrfa decir 4 su modo,
como Mad. Sevigné: «No soy la rosa, pero estuve
cerca de ella, y tomé algo de su olor.» El buen
resabiado discurre y habla y ohra como liberal
de veras, sin que 61 mismo, pobrecito, lo eche de
ver. Su fuerte es la caridad: este hombre es la
caridad misma. {Cémo aborrecs él las exagera-
ciones de la prensa ultramontana! Llamarle ma-
lo & un hombre que difunde malas ideas, paré-
cele & ese singular teSlogo pecado contra el Hs-
piritu Santo. Para él no hay més que extravia-
dos. No se debe resistir ni combatir; lo que se
debe procurar siempre es atrasr. «Ahogar el mal
con la abundancia del bien:» esta es su f6rmula
favorita, que ley6é un dfa en Balmes por casuali-
dad, y fué lo Gnico que del gran filésofo catalan
ge le queds en la memoria. Del Evangelioaduce
tinicamente los textos que saben 4 miel y alm{-
bar. Las invectivas espantosas contra el farisefs-
mo, dirfase que las tiene él por genialidades é
intemperancias del divino Salvador. A bien que
sabe usarlas 6l mismo muy reciamente contra
los irritables ultramontanos, que con sus exage-
raciones comprometen cada dfa la causa de una
Religién que toda es paz y amor. Contra éstos
anda acerbo y duro el guen resabiado, contra és-
tos es amargo su celo y agria su polémica y
agresiva su caridad. Por é] exclamé el P. Félix
en un discurso célebre, & propésito de las acusa-
ciones de que e3a objste la perscaa del gran
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Veuillot: «Sefiores, amemos y respetemos hasta
4 nuestros amigos.» Pero no; el buen resabiado
no lo hace asf: guarda todos sus tesoros de tole-
rancia y de caridad liberal para los enemigos ju-
rados de su fe. [Es claro, como que el infeliz ios
ha de atraer! En cambio, no tiene més que el
sarcasmo y la intolerancia cruel para sus més
hercicos defensores. Iin suma: al buen resabia-~
do, aquello de la oposicidn per diametrum del Pa-
dre San Ignacio en sus Kjercicios espirituales,
nunca le pudo entrar. No conoce més tactica que
la de atacar por los flancos, que en religién sue-
le ser la més cémoda, pero no la més decisiva.
Bien quisiera él vencer, pero 4 irueque de no
berir al enemigo ni causarle mortificacién 6 en-
fado. El nombre de guerra le alborota los ner-
vios; mas le acomoda la pacifica discusién. Esté
or los Cfrculos liberales en que se perora y de-
ibera, no por las Asociaciones ultramontanas en
que ge dogmatiza é increpa. En una palabra, si
por sus frutos se conoce al liberal fiero y al man-
80, por sus aficiones principalmente es como al
resabiado de Liberalismo se le ha de conocer.

Por estos rasgos mal perfilados, gue no llegan
& digefios 6 bocetos, cuando menos & verdaderos
y acabados retratos, serd fécil conocer muy lue-
go & cualquiera de los tipos de la familia en sus
diversas gradaciones. Resumiexdo en pocas pa-
labras el rasgo més caracteristico de su respec-
tiva fisonomfa, diremos que el liberal fiero ruge
su Liberalismo; el liberal manso io perora; el po-
bre resabiado lo suspira y gimotea.

Todos son peores, como decfa de su padre y ma-
dre aquel pillete del cuento; pero al primero le
paraliza muchaz veces su propio furor; al terce-
ro su condicién hibrida, de suyo infecunda y es-
téril. El segundo es el tipo satdnico por excelen-
cia. y el que en nuestros tiempos produce el ver-
dadero esirago liberal.
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XIX

De las principales reglas de prudencia cristiana que
debe observar el buen catdlico en su trato con li-
berales.

Y no obstante, joh lector! con liberales fieros
y mansos, 6 con catblicos miserablemente
resabiados de Liberalismo, hay que vivir en el
giglo presente, coiao con arrianos se vivié en el
cuarto, y con pelagianos en el quinto, y con jan-
senistas en el décimoséptimo. Y no es posible
dejar de alternar con ellcs, porque se los encuen-
tra uno por todas partes, en el nagocio, en lag
diversiones, en las vigitas, hasta en la iglesia tal
vez, hasta en la propia familia. 3C6mo se habri,
pues, de portar e}l buen catélico en sus relacio-
ves con tales apestados? ;C6mo podré prevenir y
evitar, 6 disminuir por lIo menos, ese constante
riesgo de infeccién?

Dificilisimo es sefialar reglas precisas para ca-
da caso. Sin embargo, méximas generales de
conducta se pueden muy bien indicar, dejando
4 la prudencia de cada uno lo concreto 6 indivi~
dual de su aplicacidén.

Parécenos que ante todo conviene distinguir
tres clases de relaciones que se pueden suponer
entre un catélico y un liberal, 6 sea entre un ca-
t6lico y el Liberalismo. Decimos asi porque las
ideas en la préctica no se pueden considerar se-
paradas de las personas que las profesan y sus-
tentan. Kl Liberalismo ideolégico es puro con-
ceplo intelectual: el Liberalismo real y préctico
son las instituciones, personas, libros y periédi-
cos liberales. Tres clases, pues, de relaciones
se pueden suponer entre un catélico y el Libe-
raligmo.
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Relaciones necesarias.

Relaciones titiles.

Relaciones de pura aficién 6 placer.

Relaciones necaesarias. Son las que inevitable-
mente trae 4 cada cual su estado 6 posicidén par-
ticular. Asf son las que deben mediar entre hi-
jos y padre, marido y mujer, hermanos y her-
manas, slibditos y superiores, amos y criados,
discipulos y profesores, etc. Claro es que si un
buen hijo tiene la desdicha de que su padre sea
liberal, no por eso le ha de abandonar; ni la mu-
jer al marido; ni el hermano 6 pariente & otro de
la familia, més que en los casos en que el libe-
ralismo de los tales llegase 4 exigir de su sibdi-
to respectivo actos esencialmente contrarios & la
Religién, y que indujesen 4 formal apostasfa de
ella. No cuando solamrente impidiese la libertad
de cumplir los preceptos de la Iglesia; pues sa-~
bido es que la Iglesia no entiende obligar & los
tales sub gravi incommodo. En todos estos casos
debe el caidlico soportar con paciencia su dura
situacién; rodearse de todas las precauciones pa-
ra evitar el contagio del mal ejemplo, como se
aconssja en todos los libros al tratar de las oca-
siones préximas necesarias; tener muy levanta-
do el corazén 4 Dios, y rogar cada dia por su pro-

ia salvacién y por le de las infelices victimas

gel error; rehuir todo lo posible la conversacién
6 disputa sobre tales materias, 6 no entrar en
ellas sino muy pertrechado de armas ofensivas
y defensivas. Buscar éstas en la lectura de libros
y periédicos sanos & juicio de un prudente direc-
tor; contrapesar la inevitable influencia de tales
porsonas inficionadas, con el trato frecuente de
otras de autoridad y luces que estén en clara po-
gesi6n de la sana doctrina. Obadecer al superior
en todo lo que no se oponga 4 la fe y moral ca-
t6licas, pero renovar cada dfa el propésito de ne.
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gar la obediencia & quien quiera que géa, en lo
que directa 6 indirectamente sea opuesto & la in-
tegridad del Catolicismo. Y no desmaye el que
en tal situacién se encontrare. Dios, que ve sus
lachas, no le faltard con el auxilio conveniente.
Hemos ref:arado que los buenos catélicos de paf-
ges liberales y ue familias liberales suelen dis-
tinguirge, cuando son verdaderameute buenos,
por cierto especial vigor y temple Ge espiritu. Es
este el constante proceder de la gracia de Dios,
que allf alienta con més firmeza donde més apu-
rada y apretada ve la necesidad.

Relaciones titiles. Otras relaciones hay que no
son absolutamente indispensables, pero gue lo
gon moralments, por cuanto sin ellas no es ape-
nas posible la vida social, que toda estriba en un
cambio mutuo de sarvicios. Tales son las rela-
ciones de comercio, las de empresarios y traba-
jadores, las del artesano con sus parroquianos,
etcétera. En éstas no hay la estrecha sujecién
que en las del grupo anterior; puede hacerse,
pues, alarde de mayor independencia. La regia
fundamental es no ponerse en contucio con tales
gentes més que por el lado en que sea preciso
engranar con ellag para el movimiento de la mé-

uina social. Si es comerciante, no trabar con
ellas otras relaciones que las de comercio; si es
criado, ningunas otras més que las de servicio;
si es artesano, no otras que las de Zoma y daca
relativas & su profesién. Guardando esta pru-
dencia se puede vivir sin menoscabo de la fe,
aun en medio de un pueblo de judfos. Sin olvi-
dar las demés prevenciones generales recomen-
dadas en el grupo anterior, y teniendo en cuen-
ta que aquf no media razén alguna de vasalla-
je, y que de la independencia catélica conviene
hacer alarde en frecuentes ocasiones para impo-
ner respeto con ella 4 los que crean poder ano-
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nadarnos con su desvergiienza liberal. Mas si
llegase el caso de uva impogicién descarada, dé-
bese repelerla con toda franqueza, y erguirse
ante el descaro del sectario con todo el noble y
santo descaro del disefpulo de la fe.

Relaciones de mera aficién. Hstas son las que
contraemos y sostenemos por nuestro gusto 4 in-
clinacién, y de que podemos abstenernos libre-
mente con sélo quererlo. Con liberales debemos
abstenernos de e({las como de verdaderos peligros
psra nuestra salvacién, Aquflienelugar de lleno
la sentencia del Salvador: B! que ama el peligro
perecerd en é1. ;Cuesta? Rémpase el lazo peligro-
30, aunque mucho cueste. Tengamos presente
para eso las siguientes consideraciones, que sin
duda nos convencerdn, 6 por lo menos nos con-
fundirdn, 8i no nos convencen. Siaquella persona
estuviese etacada de mal fisico contagioso, ;la
frecuentarfas? Sin duda que no. Si tu trato con
ella compromertiese tu reputacién mundana, ;lo
mautendrias? Puoes, cierto que no. Si profesase
ideas injuiiosas con respecto & tu familia, jla
fueras & visitar? Clarito que no. Pues bien: mire-
mos en este asuunto de honra divina y de espiri-
tual salud Jjo que nos dicta la humana prudencia
con respecto & los propios inlereses y honra hu-
mana. Sobro esto le habfamos ofdo decir & perso-
va, de gran jerarqufa hoy en la Iglesia de Dios:
«{Nada con liberales; no frecuentéis sus casas;
no cultivéis sus amistades!» A bien que antes lo
bhabfa dicho ya de sus congéneres el ApSstol: Ne
commisceamini: «No o8 relacionéis con ellos. (7
Corinth. v, 9).» Cum hujusmodi nec cibum sumere:
«Con ellos ni sentarse a la mesa. (7%id. v, 11).»

{Horror, pues, 4 la herejfa, que es el mal scbre
todo mal! En pafsapestado lo primero que se pro-
cura es aiglar. |Quién nos diese hoy poder esta-
blecer cord6n sanitario absoluto entre catélicos
y sectarios del Liberalismo!
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XX

De cuan necesario sea precaverse contra las lecturas
liberales.

SI esta conducta conviene observar con las per-
sonas, mucho més conveniente, y por suerte
mucho més facil, es observarla con las lecturas.

El Liberalismo es sistema completo, como el
Catolicismo, aunque en sentido inverso. Tiene,
pues, sus artes, ciencias, letras, economfa, moral,
es decir, un organismo enteraments propio y
suyo, animado por su espiritu, marcado con su
sello y fisonom{a. También lo han tenido las més
poderosas herejfas, como, por ejemplo, el arria-
nismo en la antigiiedad y el jansenismo en los
giglos modernos. Huy, pues, no g6lo periédicos li-
berales, si que libros liberales 6 resabiados de
Liberalismo, y los hay en abundancia, y triste
es decirlo, en ellog se apacienta principslmente
la generacién sctual, y por esto, aun sin saber-
lo 6 advertirlo, son tanios los que se encuentran
miserablemente contagiados.

$Qué reglas hay que dar para este caso?

Anélogas 6 casi iguales 4 lag que se han dado
con relacién 4 las personas. Vuélvase 4 leer lo
dicho poco ha y apliquese & los libros lo que de
log individuos se dijo. No es trabajo dificil, y aho-
rraxrd & nosotros y 4 los lectores la molestia de la
repeticién.

Una cosa sola advertiremos aqui, que especial-
mente 86 refiere & esta materia. Y es que nos
guardemos de deshacernos en elogios de libros
liberales, sea cual fuere su mérito cientifico 6 Ii-
terario, 4 menos que no hagamos tales elogios
sino con grandfsimas reservas y salvando siempre
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la reprobacién que merecen por su espiritu 6 sa-
bor liberal. Y hacemos hincapié en esto, porque
son muchos los catélicos bonachones (aun en el
periodismo catélico) que, para que les tengan por
imparciales, y por darse barniz de iluatracifn,
que siempre halaga, tocan el bombo y soplan la
trompeta de la Fama en favor de cualquier obra
cientifica 6 literaria que nos venga del campo
liberal; y dicen que hacerlo asf es probar qus &
los cetélicos no nos duele reconocer el mérito
donds quiera que lo veamos, que asf se atrae al
enemigo (maldito sistema de atraccién, que viene
4 ser nuestro juego de ganapierde, pues ingensi-
blemente somos nosotros los atraidcs); que, final-
mente, no hay peligro algunc en esto, y s noto-
rio espiritu de equidad. ;Qué pena nos dié hace
pocos meses leer en un periédico fervorosamente
catélico repetidos elogios y recomendaciones de
un poeta célebre que ha escrito, en odio 4 la Igle-
sia, poemas como la Visién de Fr. Martin y La
“ltima lamentacion de lord Byron! ;Qué importa
fea 6 mno grande su mérito literario, si con este
su mérito literario nos asesina las almas que he-
mos de salvar? Lo mismo fuera guardarle consi-
deracién al bandido por el brillo de la espada con
que nos embiste, 6 por los bellos dibujos que
adornan el fusil con que nos dispara. La herejfa
envuelta en los artificiosos halagos de una rica
poesfa, es mil veces més mortffera que la que
s6lo se da & tragar en los aridos y fastidioses si-
logismos de la escuela. La gran propaganda he-
rética de casi todos los siglos, leo en las historias,
que la han ayudado 4 hacer los sonoros versos.
Poetss de propsganda tuvieron los arrianos; tu-
viéronlos los luteranos, que muchos se preciaban,
con su Erasmo, de cultos humanistas; de la escue-
la jansenista de Arnaldo, de Nicole y de Pascal
no hay que decir que fué esencialmente litera-
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ria. Voltaire ya se sabe 4 qué debié los principios
y sostén de su espantosa popularidad. z;Cémo
liemos. pues, de hacernos complices los catélicos
e tales sirenas del infierno, y darles nombre y
fama, y ayudarlos en su obra de fescinacién y
corrupcién de la juventud? El que lee en nues-
tros periédicos gue tal 6 cual poeta es admirable
foeta, aunque liberal; va y coge y compra en la
ibreria aguel admirable poeta, aunque liberal;
y lo traga y devora, aungue liberal; y lo digiere
é inficiona con 6l su sangre, aunque liberal; y
térnase & la postre el desdichado leclor iiberal
como su autor favorito. jGuéntas inteligencias y
corazones eché 4 perder el infeliz Espronceda!l
{Guéntas el impfo Larra! {Cudntas casi hoy dia
el malhadado Becquer! Por no citar nombres de
vivos, que no nos costara por cierto citarlos 4 do-
cenas. ;Por qué le hemos de hacer 4 la Revolu-
cién el servicio de pregonar sus glorias infaustas?
;A titulo de qué? ;Do impareialidad? No; que no
debe haber imparcialidad en ofensa de lo prin-
cipal, que es la verdad. Una mala mujer es in-
fame por bella que sea, y es més peligrosa cuan-
to es més bella. ;jAcaso por titulo de gratitud?
No, porque los liberales, mds prudentes que nos-
otros, no recomiendan lo nuestro aunque sea tan
bello como lo suyo, antes procuran obscurecerlo
con la crftica 6 enterrarlo con el silencio.

De San Ignacio do Loyola, dice su ilustre his-
toriador el P. Rivadeneyra, que era tan celoso
de esto, que nunca permitié se leyese en sus cla-
ges obra alguna del famoso humanista de su épo-
ca Erasmo de Rotterdam, & pesar de que muchos
de sus elegantes escritos no se referfan 4 reli-
gidn, sélo porque en la mayor parte de ellos mos-
traba sabor protestante.

Del P, Féber, & quien no se tacharé de poco
ilustrado, intercalamos aquf un precioso frag-
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mento 4 prop6gito de sus famosos compatricios
Milton y Byron. Decfa asf el gran escritor inglés,
en una de sus hermosfsimas cartas: «No com-
Frendo la extrsfia anomalfa de las gentes de sa-
6n, que citan con elogio & hombres como Milton
¥y Byron, manifestande al mismo tiempo que
aman & Cristo y ponen en Kl toda esperanza de
salvacidn. Se ama 4 Cristo y 4 la Iglesia, y se
alaba en sociedad 4 los que de Ellos blasteman;
ge truena y se habla contra la impuvreza como
cosa odiosa & Dios, y se celebra & un ser cuya
vida y obras han estado saturedas de ella, No
puedo comprender la distincién entre el hombre
Y el poeta; entre los pasajes puros y los impuros.
Si un hombre ofende al objeto de mi amor, no
puedo recibir de él consuelo ni placer. y no puedo
concebir que con amor ardiente y delicado hacia
nuestro Salvador puedan guster las obras de su
enemigo. La inteligencia admite distinciones,
pero el corazén no. Milton (jmaldita sea la me-
moria del blasfemo!) pas6é gran parte de su vida
escribiendo contra la divinided de mi Sefior, mi
iinica fe, mi \dnico amor; este pensamiento me
env-nena. Byron, hollando sus deberes para con
su patria y todos los afectos naturales, se rebajé
vergonzosamente, vistiendo con hermosos versos
el crimen y Ja incredulidad. El monsiruo que
puso (sme atreveré & escribirlo?) & Jesucristo al
nivel y como compafiero de Jtpiter y de Maho-
ma, no es para mf otra cosa que destia fiera, hasta
en sus pasajes més puros, ? nunca me he arre-

entido de haber arrojado al fuege en Oxford una

ermosa edicién de sus obras en cuatro volime-
pes... Inglaterra no necesita & Milton. ;C6mo
puede necesitar mi pafs una polftica, un valor,
un talento 6 cualquier otra cosa que esté meal-
dita de Dios? ;Y c6mo el Eterno Padre puede ben-
decir e] talento y la obra de quien en prosa y en
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verso ha renegado, ridiculizado y blasfemado la
divinidad de su Hijo? 8¢ quis non amat Dominwm
Nostrum Jesum Christum, sit anatheme. Asf de-
cfa San Pablo.»

En tales términos escribia el gran literato caté-
lico inglés, una de las més grandes figuras lite-
rarias de la Inglaterra moderna. Hgo escribia
cuaudo no habfa hecho atin su completa abjura-
cién del Protestantismo. Asf ha discurrido siem-
pre la sana intransigencia catflica, asf hablé
sietapre el buen sentido de la fe.

As6mbrame que se hayan tenido tantas polé-
micas sobre si convieus 6 10 la educacién clési-
ca, basada en el estudio de los autores griegos y
latinos de la pagana antigiiedad, & pesar de lo
que les disminuye & éstos su eficacia la distan-
cia de los siglos, el mundo distinto de ideas y
costumbres, y la diversidad del idioma. Asém-
brame esto, y que apenas nada se haya escrito
sobrs lo venenoso y letal de la educacién revolu-
cionaria, que sin escripulo se da 6 se tolera dar
por muchos catélicos & la juventiud.

XXI

De Ja sana intransigencia catélica en oposicion a la
falsa caridad liberal.

INTRLNSIGBNTEI (Intransigencial Oigo exclamar
aquf & una porcién de mis lectores més 6 me-
nos resabiados, tras la lectura del capitulo ante-
rior. {Qué modo de resolver la cuestién tan poco
cristiano! 3§Son 6 no préjimos, como cualquier
otro, los liberales? ;A dénde vamos & parar con
estas ideas? ;CGémo tan descaradamente so reco-
mienda contra ellos el desprecio de la caridad?
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«|Ya parecié aquello!» exclamaremos nosotros
& nuestra vez. Ya se nos echa en rostro lo de la
«falta de caridad.» Vamos, pues, & contestar tam-
bién & este reparo, que es para algunos el ver-
dadero caballo de batalla de la cuestién. Si no
lo es, sirve & lo menos 4 nuestros enemigos de
verdadero parapeto. Hs, como muy & propdsito
ha dicho un autor, hacer bonitamente servir 4 la
caridad de barricada contra la verdad.

' dSegazixllc's1 ante todo qué significa la palabra ca-
ridad.

La teologfa catélica nos da de ella la definicién
por boca de un 6rgano el més autorizado para la
propaganda popular, que es el sabio y filoséfico
Catecismo. Dice asi: Caridad es una virtud sobre -
natural que nos inclina & amar & Dios sobre todas
las cosas, y al préjimo como & nosolros mismos por
amor de Divs. De esta definici6n, después de la
parte que & Dios se refiere, resulta que debemos
amar al préjimo como & nosotros mismos, y esto
no de cualquier manera, sino en orden y con su-
jecién 4 la ley de Dios y por amor de Dios.

Ahora bien: ;Qué es amar? Amare est velle bo-
num, dice la filosoffa: «Amar es querer bien §
quien ge ama.» ;Y 4 quién dice la caridad que
se ha de amar 6 querer bien? Al préjimo, esto
ed, no & tal 6 cual hombre solamente, sino & to-
dos los hombres. ;Y cudl es este bien que se les
ha de querer para que resulte verdadero amor?
Primeramente el bien supremo de todos, que es
el bien sobrenatural: :luego después, los demés
bienes de orden natural, no incompatibles con
aquél. Todo lo cual viene & resumirse en aque-
lla frase «por amor de Dios,» y otras mil de ané.
logo sentido.

Siguese, pues, de ahf, que se puede amar y
querer bien al préjimo (y mucho) cﬁgusténdole,
y contrariéndole, y perjudicéndole materialmen-
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te, y aun privéndole de la vida en alguna oca-
8ién, Todo estriba en examinarsi, en aquello en

ue se le disgusta 6 contrarfa 6 mortifica, se
obra 6 no en bien suyo, 6 de otro que tenga més
derecho que é1 & este bien, 6 simplemente en
mayor servicio de Dios.

1° O en bien suyo. Si claramente aparece
que disgustando y ofendiendo al préjimo e cbra
en bien suyo, claro estd que se le ama aiin en
aquello en que por su bien se le disgusta y con-
trarfa. Asf al enfermo se le ama abrasdndole con
el cauterio 6 cortdndole la gangrena con el bis-
turf; al malo ge le ama corrigiéndole con la re-

rensién 6 el castigo, etc. Todo lo cual es exce-
ente caridad.

2. 0 en bien de otro préjimo que tenga de-
recho mejor. Sucede frecuentemente que hay
que disgustar & uno, no en bien propic suyo, si-
no para librar de un mal & otro & quien el pri-
mero se lo procura causar. En este caso es ley de
caridad defender al agredido de la violencia in~
Justa del agresor, y se puede hacer mal 4 éste
cuanto sea lpreciso 6 conveniente para la defen-
sa de aquel. Asf sucede cuando en defensa del
pasajero, & quien acomete el ladrén, se mata 4§
éste. Y entonces matar 6 dafiar, 6 de otra cual-
quier manera ofender al injusto agresor, es acto
de verdadera caridad.

3. O en el debido servicio de Dios. El bien
de todos los bienes es la divina gloria, como el
préjimo de todos los préjimos es para el hombre
su Dios. De consiguiente, el amor que se debe 4
los hombres, como préjimos, debe entenderse
siempre suberdinado al que dcbemos todos &
nuestro comGn Sefior. Por su amor y servicio,
Eues, se debe (si es necesario) disgustar 4 los

ombres; se debe (si es necesario) herirlos y ma-
tarlos. Adviértase la fuerza de los paréntesis (si
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es necesario), lo cual dice claramente el caso tni-
co en que exige tales sacrificios el servicio de
Dios. Asf en guerra justa, como se hieren y se
matan hombres por el servicio de la patria, se
pueden herir y matar hombres por el servicio
de Dios; y como con arreglo 4 la ley se pueden
ajusticiar hombres por infraccién del Cédigo hu-
mano, puédense en sgociedad catélicamente or-
ganizade ajusticiar hombres por infraccién del
Cédigo divino, en lo que obliga éste en el fuero
externo, lo cual justifica plenamente 4 la mal-
decida Inquisicién. Todo lo cual (cuando tales
actos sean necesarios y justos) son actos de vir-
tud, y-pueden ser imperados por la caridad.

No lo entisnde asf el Liberalismo moderno,
pero entiende mal en no entenderlo asf. Por eg -
to tiene y da 4 los suyos una faisa nocién de la
caridad, y aturrulla y apostrofa & todas horas 4
los cat6licos firmes, cop la decantada acusaciéon
de intolerancia é intrangigencia. Nuestra formu-
la es muy clara y concreta. Es la siguiente:
La suma intransigencia catélica es la suma ca-
télica caridad. Lo es en orden al préjimo por su
fmpio bien, cuando por su propio bien le con-

unde y souroja y ofende y castiga. Lo es en
orden al bien ajsno, cuando por librar 4 los pré-
jimos del contagio de un error desenmascara 4
sus autores y fautores, los llama con sus verda-
deros nombres de malos y malvados, los hace
aborrecibles y despreciables como deben ser, los
denuncia 4 la execracién comiin, y si es posible,
al celo de la fuerza social encargada de repri-
mirlos y castigarlos. Lo es, finalments, en orden
4 Dios cuando por su gloria y por su servicio se
hace necesario prescindir de todas las considera -
ciones, saltar todas las valles, lastimar todos log
respetos, herir todos los intereses, exponer la
pi*opir? vida y la de los que sea preciso para ian
alto fin.
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Y todo esto es pura intransigencia en el ver-
Jadero amor, y por esto es suma caridad, y los
tipos de esta intransigencia son los héroes més
sublimes de la caridad, como la entiende la ver-
dadera Religién. Y porque hay pocos intransi-
gentes, hay en el dfa pocos caritativos de veras.
La caridad liberal que hoy estd de moda es en
la forma el halago y la condescendencia y el ca-
rifio; pero es en el fondo el desprecio esencial de
los verdaderos bienes del hombre y de los supre-
mos intereges de la verdad y de Dios.

XXII

De la caridad en lo que se llama las formas de la
polémica, y si tienen en eso razén los liberales
contra los apologistas catélicos.

MAS no es este Gltimo principalmente el te-
rreno en que coloca la cuestién el Libera-
lismo, porque sabe que en el de los principios
serfa irremediablements vencido. Més 4 menudo
acusa 4 los catélicos de poca caridad en las for-
mas de su propaganda, y en este punto es don-
de, como hemos dicho, snelen hacer egpecial hin-
capié ciertos catélicos buenos en el fondo, pero
resabiados de la maldita peste liberal. ; Qué hay,
pues, sobre el particular?

Hay lo siguiente: Que tenemos razén los catd-
licos en esto como en lo demég, y no la tienen, ni
sombra de ella, los liberales. Fijémonos para es-
to en los siguientes puntos:

1.° Puede claramente el catélico decir 4 su
adversario liberal, que lo es. Nadie pondrd en
duda esta proposicién. Si tal autor 6 periodista
6 diputado empieza por jactarse de Liberalismo,

8
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y no oculta poco ni mucho sus ideas 6 aficiones
liberales, ;qué injuria se le hace en llamarle li-
beral? Es principio de derecho: Si palam res est,
repetitio injuria non est: «No hay injuria en de-
cir lo que cstd & la vista de todos. «Mucho me-
nos en decir del préjimo lo que é1 mismo dice a
todas horas de s8f. ;Cuéntos liberales, no obstan-
te, particularmente del grupo de los mansos 6
templados, tienen 4 gran injuria que los llamen
liberales 6 amigos del Liberalismo un adversario
catblico?

2.° Dado que el Liberalismo es cosa mala, no
es faltar 4 la caridad llamar malos 4 los defen-
sores publicos y conscientes del Liberalismo. Es
en sustancia aplicar al caso presente la ley de
justicia que se ha aplicado en todos los siglos.

Los cat6licos de hoy no hacemos innovacién
en este punto, nos atenemos 4 la préctica cons-
tante de la antigliedad. Los propaladores y fau-
tores de herejias han sido en todos tiempos lla-
mados herejes, como los autores de ellas. Y co-
mo la herejfa ha sido siempre considerada en la
Iglesia como gravisimo mal, & tales fautores y
propaladores ha llamado siempre la Iglesia ma-
los y malvados. Regfstrense las colecciones de
los autores eclesidsticos. Véase c6mo trataron los
Apéstoles 4 los primeros heresiarcas, y cémo si-
guieron tratdndolos los Santos Padres, c6émo los
han seguido tratando los modernos controversis-
tas y la misma Iglesia en su lenguaje oficial.
No hay, pues, falta de caridad en llamar 4 1o ma.
lo, malo; & los autores, fautores y seguidores de
lo malo, malvados; y al conjunto de todos sus
actos, palabras y escritos, iniquidad, maldad,
perversidad. Kl lobo fué llamado siempre lobo 4
secas, y nunca se creyé hacer mala obra al
rebafio ni 4 su duefio con llamarle y apostro-
farle asf.
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3. Si la propaganda d=l bien y la necesidad
de atacar ol mal exigen el empleo de frases du-
ras contra los errores y sus reconocidos corifeos,
éstas pueden emplearse sin faltar 4 la caridad.
Ea este un corolario 6 consecuencia del principio
anterior. Al mal dabe hacérsele aborrecible y
odioso; y no puede hacérsele tal, sino dencstén -
dolo como malo y perversoy despreciable. La
oratoria cristiana de todoslos siglos autoriza el
empleo de las figuras retéricas més vivas contra
la impiedad. En los escritos de los grandes atle-
tas del Cristianismo es continuo el uso de la iro-
nfa, de la imprecacién, de la execracién, de los
epitetos depresivos. La ley de todo esto deben
ser inicamente la oportunidad y la verdad.

Hay otra razén ademaés. La propaganda y apo-
logética popular (y siempre es popular la reli-
giosa) no puede guardar las formas enguantadas
y sobrias de la academia y de la escuela. No se
convence al pueblo sino hablindole 3l corazén y
4 la imaginacién, y éstos s6lo se emocionan con
la literatura calurosa y encendida y apasionada.
No es malo el apasionamiento Producido por la
santa pasién de la verdad. Las llamadas intem-
perancias del moderno periodismo ultramontane,
aparte de ser muy flojas comparadas con las del
periodismo liberal (ejemplos recientes tenemos
por ah{ cerca), estén justificadas con sélo abrir
por cualquiera pdgina las obras de los grandes
polemistag catélicos de los mejores tiempos.

El Bautista empez6é por llamar & los fariseos
«raza de viberas.» Cristo Dios no se abstuvo de
apostrofarlos con los epitetos de «hipécritas, se-
pulcros blanqueados, generacién walvada ly adul-
tera,» sin que creyese por ello manchar le san-
tidad de su mansfsima predicacién. San Pablo
decfa de los cisméticos de Creta, «que eran men-
tirosos, malas bestias, barrigones, perezosos.» Al
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seductor Elimas Mago 1l4male el mismo Apéstol
«<hombre lleno de todo fraude y embuste, hijo
del diablo, enemigo de toda verdad y justicia.»

Si abrimos las colecciones de los Padres, no to-
pamos méas que con rasgos de esta naturaleza,
que no dudaron emplear & cada paso en su eter-
na polémica coan los herejes. Citaremos tan sélo
uno que otro de log principales. San Jerénimo,
disputando con el hereje Vigilancio, le echa en
cara su antigua profesién de tabernero, y le di-
ce: «Otras cosas aprendiste (y no teologfa) desde
tu teamprana edead; & otros estudios te has dedi-
cado. No es por cierto cosa que pueda ejecutar
bien un mismo hombre, averiguar el valor de las
monedas y el de los textos de la Escritura; catar
los vinos y tener inteligencia de los Profetas y
de los Apéstoles.» Y se ve que el Savto contro-
vergista les tenfa aficién 4 esos modos de desau-
torizar al adversario, pues en otra ocasién, ata~
cando al mismo Vigilancio, que negaba la exce-
lencia de la virginidad y del ayuno, pregtintale
con festivo donaire, «si lo predicaba asf para no
perder el consumo de su taberna.» jOh! jcuéntas
cosas hubiera dicho un critico liberal si eso hu-
biese escrito contra un hereje de hoy uno de
nuestros controversistas!

iQué diremos de San Juan Criséstomo en su
famosa invecliva contra Eutropio, que en perso-
nal y agresiva no tiene comparacién sino con las
tan agrias de Cicerén contra Catilina 6 contra
Verres? El melifluo Bernardo no era ciertamen-
te de miel al tratar con los enemigos de su fe. A
Arnaldo de Brescia (gran agitador liberal de su
giglo) le llama con todas las letras, «seductor,
vago de injurias, escorpién, lobo cruel.» El buen
Santo Tomds de Aquino olvida la calma de sus
frfos silogismos para dirigirse en vehemente
apéstrofe contra su adversario Guillermo de
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Saint-Amour y sus discfpulos, y llamarlos & bo-
ca llena «enemigos de Dios, ministros del dia-
blo, miembros del Anticristo, ignorantes, per-
vergos, réprobos.» Nunca dijo tanto el insigne
Luis Veuillot. El dulefsimo San Buenaventura
increpa & Geraldo con los epftetos de «impru-
dente, calumniador, espiritu maléfico, impfo,
impiddico, ignorante, embustero, malhechor,
pérfido 6 insensato.» Al llegar 4 la época moder-
na se nos presenta el tipo encantador de San
Francisco de Sales, que por su exquisita delica-
deza y mansedumbre merecié ser llamado viva
imagen del Salvador. ;Creéis que les guardé con-
gideracién alguna & los herejes de su tiempo y
ais? ;Cal Les perdoné sus injurias, les colmé de
eneficios, procuré hasta salvar la vida & quien
habfa atentado contra la suya. Llegé & decir a
un su rival: «Si me arrancaseis un ojo, no deja-
rfa con el otro de miraros como hermano.» Pues
bien; con los enemigos de su fe no guardaba cla-
se alguna de temperamento 6 consideracién.
Preguntado por un catélico si podfa decir mal de
un hereje que esparcia sus venenosas doctrinas,
le contests: «Sf, podéis, con tal que no digédis de
6l cosa contraria & la verdad, y sé6lo por el cono-
cimiento que tengdis de su mal modo de vivir;
hablardo de lo dudoso como dudoso, y segiin el
grado mayor 6 menor de duda que sobre eso ten-
géis.» Maés claro lo dej6 dicho en su Filotea, li~
bro tan precioso como popular. Dice asi: «Los
enemigos declarados de Dios y de la Iglesia de-
ben ger vituperados lo més gue se pueda. La ca-
ridad obliga & cada cual & gritar; «jAl lobol»
cuando éste se ha metido en el rebafio, y aun en
cualquier lugar en que se le encuentire.»
;Habré necesidad de dar & nuestros enemigos
un curso préctico de retérica y de critica litera-
ria? He aquf lo que hay sobre la tan decantada
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cuestién de las formas agresivas de los escrito-
res ultramontanos, vulgo cat6licos verdaderos.
La caridad nos prohibe hacer 4 otros lo que ra-
zonablemente no hemos de querer para nosotros
mismos. Nétese el adverbio razonablemente, en el
cual esté todo el guid de la cuestién. La diferen-
cia esencial de nuestro modo de ver y del de los
liberales en este asunto, estriba en que estos se-
fiores consideran & los apéstoles del error como
simples ciudadanos /idres, que en uso de su per-
[fecto derecho, opinan de otro modo en Religion,
y asf se creen obligados 4 respetar aquella su
opinidn y & no contradecirla més que en los térmi-
nos de una discusién /ibre; al paso que nosoiros
no vemos en ellos sino enemigos declarados de
la fe que estamos obligados 4 defender, y en sus
errores no miramos libres opiniones, sino forma-
les herejfas y maldades, como ensefia la ley de
Dios. Con razén, pues, dice un gran historiador
catélico & los enemigos del Catolicismo: «Vos-
otros o8 hacéis infames con vuestras acciones;
pues bien, yo os acabaré de cubrir de infamia
con mis escritos.» Y por igual tenor ensefiaba &
la viril generacién romana de los primeros tiem-
pos de Roma la ley de las Doce tablas: Adversus
hostemn @terna auctoritas esto. Que ge podria tra—
ducir: «A los enemigos, guerra sin cuartel.»

XXIII

Si es conveniente al combatir el error combatir y
desautorizar |a personalidad del que lo sustenta y
propala.

Psno dird alguno: «Pase esto con las doctrinas
en sbstracto. Mas, ;o8 convaniente al com-
batir el error, por més que sea error, cebarse y
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encarnizarse en la personalidad del que lo sus-
tenta?»

Responderemos & eso, que muchisimas veces
sf, es conveniente, y no sélo conveniente, sino
indispeneable y meritorio ante Dios y ante la so-
ciedad. Y aunque bien pudiera deducirse esta
afirmacién de lo que llevamos anteriormente ex-
puesto, queramos todavia tratarla ezprofeso aquli,
pues es grandisima su importancia.

En efecto; no es poco frecuente la acusacién
que 88 hace al apologista catélico de andarse
siempre con personalidades; y cuando se le ha
echado en cara 4 uno de los nuestros lo de que
comets una pergonalidad, paréceles & los libera-
les y & los regabiados de Liberalismo, que ya no
hay més que decir para condenarle.

Y no obstante no tisnen razén; no, no la tie-
nen. Les ideas malas han de ser combatidas y
desautorizadas, se las ha de hacer aborrecibles y
despreciables y detestables 4 la multitud, 4 la
que intentan embaucar y seducir. Mas da la ca-
gualidad de que las ideas no se sostienen por sf
propias en el aire, ni por sf propias se ditunden y
propagan, ni por si propias hacen todo el dafio &
la sociedad. Son como las flachas y balas, que &
nadie herirfan si no hubiess quien las disparase
con el arco 6 con el fusil.

Al arquero y 2l fusilero se deben dirigir, pues,
primeramente los tiros del que desee destruir su
mortal punterfa, y todo otro modo de hacer la
guerra gerfa tan liberal como se quisiese, pero
no tendrfa sentido comdn. Soldados con armas
de envenenados proyectiles son los autores y
propagandistes de heréticas doctrinas; sus ar-
mag son el libro, el periédico, la arenga piiblica,
la influencia personsl. No basta, pues, ladearse
para evitar el tiro, no; lo primero y més eficaz
es dejar inhabilitado al tirador. Asf, conviene
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desautorizar y desacreditar su libro, periédico 6
discurso; y no 86lo esto, siu:o0 desautorizar y des-
acreditar en algunos casos su persona. Sf, su
persona, que este es el elemento principal del
combate, como el artillero es el elemento princi-
pal de la artillerfa, no la bomba, ni la pélvora,
ni el cafién. Se le pueden, pues, en ciertos casos
sacar al piblico sus infamias, ridiculizar sus cos-
tumbres, cubrir de ignominia su nombre y ape-
llido. S, sefior; y se puede hacer en prosa, en
verso, en serio y en broma, en grabado y por to-
das las artes y por todos los procedimientos que
en adelante ge puedan inventar. Sélo debe te-
nerse en cuenta que no se ponga en servicio de
la justicia la mentira. Eso no; nadie en esto se
salga un punto de la verdad, pero deniro de los
lfmites de ésta recvérdese aquel dicho de Créti-
neaw-Joly: ZLa verdad es la unica caridad permi-
tida & la historia; y podria afiadir: Y & la defensa
religiosa y social.

Los mismos Santos Padres que hemos citado
prueban esta tesis. Aun los titulos de sus obras
dicen claramente que, al combatir las herejfas,
el primer tiro procuraban dirigirlo & los here-
siarcas., Casi todos los titulos de las obras de Ssn
Agustin se dirigen al nombhre del autor de la he-
rejfa: Conira Fortunatum manichaum; Adversus
Adamanctum,; Contra Felicem; Contra Secundi-
num; Quis jfuerit Petilianus; De gestis Pelagii;
Quis fuerit Julianus, etc. Da suerte que casi to-
da la polémica del grande Agustin fué personal,
agresiva, hiogréfica, por decirlo asf, tanto como
doctrinal; cuerpo & cuerpe con el hLereje tanto
como contra la herejfa. Y asf podrfamos decir de
todos los Santos Padres.

;De dénde ha sacado, pues, el Liberalismo la
novedad de que al combatir los errores se debe
prescindir de las personss, y aun mimarlas y
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acariciarlas? Aténgase & lo que le ensefia sobre
esto la tradicién cristiana, y déjenos & los ultra-
montanos defender la fe como se ha defendido
siempre en la Iglesia de Dios. jQue hiera la es-
pada del polemista catdlico, que hiera y que va-
ya derecha al corazén; que esta es la inica ma-
nera real y eficaz de combatir!

XXIV

Resuélvese una objecién a primera vista grave con-
tra la doctrina de los dos capftulos precedentes.

DIFIOULTAD, 4 primera vista gravisima, puede
al parecer oponerse por nuestros contrarios
4 la doctrina que en los anteriores capftulos aca-
bamos de sentar. Nos conviene dejar de esos es-
criipulos (6 lo que fueren) limpio y desembara-
zado nuestro camino.

El Papa, dicen, y es cierto, ha recomendado
diferentes veces & lus periédicos catélicos la tem-
planza ¥ moderacién en las formag de la 1polémi--
ca, la observancia de la caridad, el huir las ma-
neras agresivas, los epitetos demigrantes y las
injuriosas personalidades. Y esto, dirén ahora,
es lo diametralmente opuesto 4 cuanto acabais
de exponer.

Yamos & demostrar que no hay contradiceién
jvalganos Dios! entre estas nuestras indicaciones
y los sabios consejos del Papa. Y no nos costara,
por fortuna, ponerlo patente.

En efecto; 34 quién se ha dirigido el Papa en
esas sus repetidas exhortacioues? Siempre 4 la
prensa catélica, siempre 4 los periodistas catéli-
cos, siempre suponiendo que lo son. De consi-
guiente, es evidente que al dar tales consejos de
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moderacién y templanza, los refirié & caiblicos
que tratan con otrog catélicos cuestiones libhres
entre ellos; no & catdlicos que sostenfan contra
anticatdlicos declarados el recio combate de la fe.

Hs evidente que no sludié & lag incesantes ba-
tallas entre czt6licos y liberales; que por lo mis-
mo gue el Catolicismo es la verdad y el Libera-
lismo la herejfa, han de reputarse en buena 16-
gica batallas entre cat6licos y herejes. Es evi-
dente que quiso se entendiesen sus consejos 86-
lo en relacién con nuestras disidencias de fami-
lia, que no pocas son por desgracia, y que no
pretendié que con los eternos enemigos de ia
Iglesia y de la fe luchédsemos nosotros con armas
sin filo y sin punte, usadas sélo en justas y tor-
neos. De consiguiente, no hay oposicién entre la
doctrina sentada por nosotros y la que contienen
los aludidos Breves y Alocuciones de Su Sauti-
dad. Porque 1a oposicién en buera légica debe
ser ¢jusdem, de eodem et secundum idem. Y aqui
nada de esto tiene lugar.

¢Y c6mo podria la palabra del Papa interpre-
tarse rectamente de otra mansera? Hs regla de
sana hermenéutica que un texto de las Sagra-
das Letras debe interpretarse en sentido literal,
cuando 4 este sentido no se opone el restante con-
texto de los Libros Santos; acudiendo al sentido
libre 6 figurado cuando aparece dicha oposicién.
Anélogo es lo que podemos establecer al tratar de
la interpretacién de los documentos pontificios.

;Puede suponerse al Papa en contradiceién con
toda la tradicién catélica desde Jesucristo hasta
nuestros dfas? ;Pueden creerse condenados de
una plumada el estilo y manera de los més in-
signes apologistas y controversistas de la Iglesia,
desde San Pablo hasta San Francisco de Sales?
Es evidente que no. Y es evidents que asf serfa
8i debiesen entenderse tales cougejos de modera-
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¢ién y de templanza en el sentido en que (para
su conveniencia particular) los interpreta el cri-
terio liberal. Es, pues, s6lo admisible conclusién
la de que el Papa, al dar tales consejos (que pa-
ra todo buen catblico deben ser preceptos) inten-
t6 referirse, no 4 las polémicas entre catblicos y
enemigos del Catolicismo, como son ios liberales,
sino 4 las de los buenos catélicos en sus disiden-
cias y diferencias entre sf.

No, no puede ser de otra manera, y lo dice el
mismo sentido comdn. Nunca en batalla alguna
les encargé el capitin & sus soldados que no hi-
riesen demasiado al adversario; nunca les reco-
mend6 blandura con é]; nunca halagos y consi-
deraciones. La guerra es guerra; y nunca se hi-
zo de otra manera que ofendiendo. Sospecha lle-
va de ser traidor el que en el fragor del combate
anda gritando entre las filas de los leales: «;Cai-
dado con que no se disguste el enemigo! jno ti-
rarle demasiado al corazén!»

Pero ;qué més? El mismo Papa Pfo IX nos dié
Por s{ propio la interpretacién auténtica de aque-

las palabras, y mostr6 de qué manera aguellos

congejos de templanza y moderacién deben apli-
carse. A los sectarios de la Commune llamé en
una ocasién solemnisima demonios, y 4 los del
Catolicismo-liberal llamé peores que esos demonios.
Esta frase di6 la vuelta al mundo, y salida de los
labios mansfsimos del Papa, quedéle grabada en
la frente al Liberalismo como estigma de eterna
execracién. ;Quién, después de ella, temera ex-
cederse en la dureza de los calificativos?

Y las mismas pslabras de la Encfclica Gum
mulia, de que tanto ha abusado contra los més
firmes catélicos la impiedad liberal, aquellas mis-
mas palabras en que nuestro Santisimo Padre
Leén XIII encarga & los escritores catélicos que
«las disputas en defensa de los sagrados derechos
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de la Iglesia no se hagan con altercados, sino con
moderacién y templanza, de suerte que dé al es-
critor la victoria en la contienda, més bien el pe-
o de las razones que la violencia y aspereza del
estilo,» es evidente que no pueden entenderse
més que de las polémicas entre caiblicos y calé-
licos sobre el mejor modo de servir 4 su causa
comtn, no 4 las polémicag entre cat6licos y ene-
migos declarados del Catolicismo, cuales son los
sectarios formales y conscientes del Liberalismo.

Y la prueba esta al ojo con s6lo mirar el con-
texto de la referida preciosfgima Enciclica.

El Papa acaba de exhortar & que se manten-
gan unidas las Asociaciones y los individuos ca-
télicos. Y después de ponderar las ventaijas de
esta unién, sefiala como medio principalisimo
para conservarla, esta moderacién y templanza
en el estilo que acabamos de indicar.

He aquf deducido de esto un argumento qus
no tiene contestacion.

El Papa recomienda la suavidad del estilo 4 Jos
escritores catdlicos para que les ayude 4 conser-
var la paz y la mutua unién. Es as{ que esta paz
y mutua unién sélo debe quererla el Papa entre
catélicos ly catélicos, y no entre catélicos y ene-
migos del Catolicismo. Luego la suavidad y mo-
deracién que recomienda el Papa 4 los escrito-
res sé6lo se refiere 4 las polémicas de los catéli-
cos entre sf, nunca & las que debe haber entre
catélicos y sectarios del error liberal. Més claro.
Esta moderacién y templanza la ordena el Papa
como medio para el fin de aquella unién. Aquel
medio debe, de consiguiente, caracterizargse por
este fin al que se ordena. Es as{ que este fin es
puraments la unién entre catélicos, nunca (guia
absurdum ) entre catélicos y enemigos del Cato-
licismo. Luego tampoco debe entenderse aplics-
da 4 otra esfera aquella moderacién.
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XXV

Confirmase lo {ltimamente dicho con un muy con.
cienzudo articulo de «La Civilta cattolica»

DUDAMOS se encuentre galida & este argumen-
to, porque no la tiene. Mas como la materia
og trascendentalfsima, y ha sido objeto en estos
dltimos tiempos de acaz)rada controversia; sien-
do ademés escasa y de flojo peso nuestra autori-
dad para fallar sobre ella en definitiva; habrin
de permitirnos nuestros lectores aduzcamos aqu{
en pro de nuestras docirinas voto de més reco -
nocida, por no decir de incontestable y de in-
contestada competencia.

Es el de La Givilid cattolica, periédico religio-
g0 el prime.o del mundo, no oficial en su redac-
cién, pero sf en su origen, pues tué fundado por
Breve especial de Pio IX, y por él confiado 4 los
Padres de la Compafnfa de Jestis. Hste periédico,
pues, que no deja sosegar con sus articulos, ya
en serio, ya en sétira, & los liberales de su pafs,
se vié varias veces reprendido de falta de cari-
dad por esos mismos liberales. Para contestar 4
estas farisaicas homilfas sobre la templenza y la
caridad, {)ublicé dicha Civiltd un articulo dono-
sisimo y lleno de chiste, a la par que de profun-
da filosofia. Vamos & reproducirlo aquf para con-
suelo de nuestros liberales y desengafio de tan-
tos pobres catélicos resabiados que les hacen co-
ro, escandalizindose 4 todas goras por nuestra
tan anatematizada falta de moderacién.

Dicho artfculo se titula: «;Un poco de caridad!»
y €8 como sigue:

«Dice De Maistre, que la Iglesia y los Papas
nunca pidieron para su causa més que verdad y
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justicia. Todo al revés de los liberales, quienes,
por cierto saludable horror que deben natural-
mente de tener 4 la verdad y mucho mas 4 la
justicia, no hacen més que pedirnos 4 todas ho-
ras caridad.

«Cerca de doce afios ha que estamos por nues-
tra parte asistiendo & este curioso espectéculo
que nos dan los liberales italianos, los que no
cesan un punto de mendigar lacrimosamente,
fastidiosamente, desvergonzadamente nuestra
caridad, suplicindonos, puestos los brazos en
cruz, en prosa y en vergo, en folletos y periédi-
cos, en cartas piblicas y privadas, anénimas y

seud6nimas, directa 6 indireciamente, que ;por

jios! tengamos con ellos un poco de caridad; que
no nos permitamos ya més hacer reir al préjimo
& su costa; que no nos entretengamos en exami-
nar tan al por menor y con tantos perfiles sus
elevados escritos; que no seamos tan pertinaces
en sacar 4 luz sus gloriosas hazafias; que haga-
mos vista gorda y ofdos sordos para con sus des-
cuidos, sclecismos, mentiras, calumniag y mis-
tificaciones; que (en una palabra) les dejemos
vivir en paz.

«Pues en definitiva, caridad es caridad; y que
no la tengan ios liberales estd muy en su lugar
y se comprende perfectamente; pero (ue no la
usen escritores como los de La Civilid catiolica,
este s{ que es otro cantar.

«Juslo castigo de Dios es que los liberales,
gque tanto han aborrecido siempre la piblica
mendicidad, hasta el punto de prohibirla en mu-
chos pafses bajo pena de chrcel, se vean ahora
forzados & hacerse piblicos pordioseros, pidien-
do de puerta en puerta, como picaros reacciona-
rios... un poco de caridad.

«Con cuya edificante conversién al amor de
la mendiguez, han imitado los liberales aquella



— 05—

otra no menos célebre y edificante conversién de
un rico avaro & la virtud de la limosna. El cual,
habiendo asistide una vez al sermén y ofdo una
exhortacién muy fervorosa & la préctica de ella,
de tal suerte se conmovié, que ilegé 4 tenerse
por verdaderamente convertido. Y & la verdad,
habfale gustado sobremanera el sermén, fanto,
gue (deefa 61 al salir del templo) ¢s imposible que
¢sos buenos cristianos que lo han escuckado no me
den de vez en cuando y desde hoy en adelanie algu-
na cosa por caridad. Asf nuestros siempre estu-
pendos liberalazos, de.ipués de haber demostrado
con hechos y con escritos (cada cual segin sus
alcances) que le tienen & la caridad el mismo
amor que el diablo al agua bendita; cuando des-
pués, oyendp hablar de aquélla, vuelven en sf
y recuerdan que hay en el mundo algo que se
llama la virtud de la caridad, y que ésa puede
en ocasiones serles de algdn provecho, muéstran-
se de repente furiosamente enamorados de ella,
y vanla pidiendo 4 voz en cuello al Papa, 4 los
Obispos, al clero, & los trailes, & los periodistas,
& todos... hasta 4 los redactoves de Za Civilid.
«{Y es preciso ofrles cuén bellas razounes saben
aducir en su abono! A creerles 4 ellos, no hablan
en ego por interés propio, ;Santo Dios! sino por
el interés de nuestra Religién santisima, que
tienen ellos en las entretelas del corazén, y que
no puede menos que salir muy perjudicada del
modo tan poco caritativo con que nosotros la de-
fendemos. Hablan por el interés de los mismos
reaccionarios, y especialmente (jqnién lo creye-
ra!) por el de nosotros mismos, los redactores de
La Civiltd cattolica. «zQué necesidad tenéis, en
efecto (asf dicen en tono confidencial), de mete-
ros en esas peleas? ;No tenéis bastantes hostili-
dades que arrostrar? Sed tolerantes, y lo serén
con vosotros vuestros adversarios. ;Qué os ganéis
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con este ruin oficio de perros aullando siempre
al ladr6n? Y i 4 la postre salfs de eso molidos
y apaleados, 34 quién daréis la culpa, sino & vos-
otros mismos, que o8 lo apdéis buscando, al pa-
recer, con el mayor empefic?»

«Sabia y desinteresada manera de discurrir,
que no tiene otro defecto que el de ser muy pa-
racida 4 aquella que en la novela  promessi spo-
si recomendaba 4 Renzy Tramaglino el comisa-
rio de policfa, cuando 4 las buenas querfa llevar-
le & ]a cércel, porque presum{a que, 4 1as malas, el
mancebo no 88 habfa de dijir conducir. «Creed-
ms (le docfa 4 Renzo), creedme 4 mi, que 80y
préactico en esas cosas. Caminad pasito y en de-
rechura, gin ladearcs acd ni alld, sin que os no-
ten; asf nadie reparard en nosotros, padie adver-
tird lo que hay, y conservéisasf vuestro honor.»

«Mes aquf obgarva Manzoni que «de tan gala-
nas razones Renzo no crefa ni una, ni que el co-
misario le quisiese 4 él, ni que tomase muy &
pecho su honra y reputacién, ni que de veras
tuviese intencién alguna de favorecerle. De suer-
te que tales exhortaciones no sirvieron mas que
de confirmarle en el designio ya preconcebido de
portarse enteramente al revés.»

«Designio que (hablando en plata) estamos
muy tentados de formar ta mbién nosotros. Por-

ue no sabemos, & fe, persuadirnos de que 4 los
liberales les importe poco 6 mucho el dafio mu-
cho 6 poco que podemos causar 4 la Religion, 6
de que se tomen gran pena por lo que realmente &
nosotros pueda convenirnos. Creemos, al contra-
rio, que si los liberales juzgasen verdaderamen-
te que nuestro modo de vivir perjudica & la Re-
ligién, 6 siquiera & nosoiros mismos, no sola-
mente guardarfanse de advertirnoslo, sino que
antes bien nos alentarfan con aplausos.

«Y se nos figura que ese hacerse el celoso y
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ese rogarnos c}ua modifiquemos nuestro estilo,
son clara seial de que nada pierde en eso por
culpa nuestra la Religién, y que nuestros escri-
tos tienen algunos lectores lo cual para el escri-
tor no deja de ser siempre algin consuelo.

«Y por lo que toca 4 nuestro interés y al prin-
cipio utilitario, toda vez que los liberales han
sido con muy justa razén tenidos sismpre por
grandes maestros en este particular, y tienen fa-
ma de haber aIﬁicado siempre este principio més
bien en provecho propio que en favor nuestro,
habrén de permitirnos creer como hasta hoy he-
mos crefdo, que en todo este negocio que se ven-
tila sobre nuestro modo de escribir contra ellos,
no somos nosotros los que mds perjudicados sa—
limos, ni es la Religidn.

«Por lo cual habiendo manifestado esta nues-
tra pobre opinién, y supuesto que las razones
que podriamosllamar intrinsecas é independien-
tes del principio utilitario, que alegan los libe-
rales en favor propio y contra nuestro modo de
escribir, han sido ya muchas veces refutadas en
las pasades series de ZLa Civilid catiolica, no
nos restarfa aquf méas que despedir con buenos
modos & esos mendigos de nuevo cufio, advirtién-
doles bagan en adelante su oficio de abogados
en causa propia, mejor de lo que lo hacfan con
Renzo aquellos dichos esbirros del siglo XVII.
Mas porgue no dejan aiin algunos de ellos de se-
guir pordioseando, y recientemente han publi-
cado en Perusa un optsculo con el titulo: «;Qué
es el llamado partido cat6lico?» en que no ge ha-
ce més que mendigarle & Za Civiltd catiolica un
poco de caridad; no seré intitil repitamos una vez
més en el principio de esta quinta serie las mis-
mas antiguas respuestas contra las mismas anti-
guas objeciones. Y también serd eso gran obra
caritativa. No ciertamente aquella que nos pi-

(f
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den los liberales, sino otra que tiene también su
mérito, cual es la de escucharlos con paciencia,
no sabemos ya si por la centésima vez.

«No merece menos el tono humilde y que-
jumbroso con que de algtin tiempo acé nos an~
dan pidiendo un poco de caridad.»

XXVI

ContinGa la hermosa y contundente cita de «La
Civilta cattolica.»

Pnomn asf ol famogo artfculo de La Civiltd
catiolica, y proseguimos nosotros la opor-
tunfsima cita de él.

«Si nos piden (dice) los liberales la verdadera
caridad, tinica que les conviene y Ginica que nos-
otros como redactores de La Giviltd catiolica les
podemos y debemos dar, tan lejos andamos de
querer negarsela, que, al revés, creemos habér-
sela prodigado muy mucho hasta ahora, si mno
segln todas sus necesidades, al menos segiin
nuestra posibilidad. Es intolerable abuso de pa-
labras el que cometen por ahi los liberales, di-
ciendo que no usamos con ellos de caridad. La
caridad, una en su principio, ¢s varia y multi-
forme en sus obras. Tanto usa muchas veces de
la caridad el padre que reciamente pega & su
hijo, como el que le cubre de besos. Y muy f4-
cil es que sea muy 4 menudo menor para con su
hijo la caridad del padre que le besa, que la del
que le sacude.

Nosotros pegamos 4 los liberales, no puede une-
garse, y les pegamos muy & menudo; con meras
palabras, por supuesto. Pero ;se podra decir por
esto que no les amamos? ;que no lenemos para
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con ellos caridad? Esto podrése decir més bien
de lo que contra las prescripciones de la caridad
intrepretan mal las intenciones del préjimo. En
cuanto 4 nosotros, lo més que podrén decir los
liberales es que la caridad con que les tratamos
no es la que ellos desean. Mas no por eso deja
de ser caridad, sf, sefior, g es mucha caridad; y
pues son ellos quienes piden caridad y nosotros
quienes se la regalamos de balde, bien podrfan
recordar aquf aquel viejo refrin que dice: «A ca-
ballo regalado no le mires el pelo.»

«Quigieran ellos la caridud de que les alabd-
gemos, admirdsemos, apoydsemos, 6 de que por
lo menos les dejdsemos obrar, 4 sus anchas. Nos-
otros, al revés, no queremos hacerles sino la ca-
ridad de gritarles, reprenderles, excitarles por
rail modos 4 salir de su mal camino. Cuando suel-
tan ura mentira, 6 plantin una caiumnia, 6 pi-
llan los bienes ajenos, quisieran esos liberales

ue nosotros les cubriésemos esos y otros peca-

illos veniales con el manto de la caridad. Nos-
otros, al contrario, les apostrofamos de ladrones,
embusteros y calumniadores, ejerciendo con
ellos la caridad més exquisita de todas, la de no
adular ni engafiar & aquellos 4 quienes quere-
mos bien. Cuando se les escapa algdin disparate
gramatical, de ortograffa, de lenguaje, 6 simple-
mente de l6gica, quisieran ellos que hiciésemos
sobre eso la vista gorda, y iloran y gimotean
cuando de eso les advertimos en piblico, quején-
dose de que faltamos 4 la caridad. Nosotros, al
revés, hacemos con ellos la buena obra de obli-
garles como 4 palpar con sus propias manos una
cosa que deben gaber, y es que no son tan gran-
des maestros como se les figura, que no llegan
més que & medianejos estudiantes; y asf procu~
ramos en lo que podemos, promover en Italia el
cultivo de las bellas artes,y en el corazén de
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esos liberales el ejercicio de la humildad cristia-
na, de la cual se sabe tienen harta necesidad.

«Quisieran sobre todo esos sefiorss liberales
que se les tomase siempre muy en serio, que se
les estimase, reverenciase, y obsequiase y trata-
86 como personajes de importancia; resignarfan-
se & que se les refutase, sf, pero sombrero en
mano, inclinando el cuerpo y baja la cabeza en
reverente y humildosa actitud. De donde vienen
sus quejas cuando alguna vez se les pone en
solfa, como se suels decir, esto es, en caricatura,
4 ellos, los padres de la patria, los héroes del si-
glo, los italianos de verdad; la propia Italia,
como suelen decir de sf mismos en mas compen-
diosa expresién. ;Quién tiene, empero, la culpa,
8i es tan ridfcula esa pretensién que al mismo
Heraéclito le hiciera soltar la carcajada?

«{Pues qué! ;Hemos de estar siempre ahogan-
do todo movimiento natural de risa?

«Dejarnos refr cuando ciortamente no se pue-
de pasar por menos, es también obra de miseri-
cordia, que los liberales podrian otorgarnos con
toda voluntad, ya que por su parte nada les cues-
ta. Cualquiera comprenderd muy bien que asf
como hacer refr honestamente & costa del vicio
y de los viciosos es de suyo cosa muy buena,
segtn aquello de castigat ridendo mores, y aque-
llo otro de ridendo dicere verum, quid vetat? asi
hacer refr alguna gue otra vez 4 nuestros lecto-
res 4 costa de losliberales, es verdadera obra de
misericordia y caridad, para los mismos lectores,
que ciertamente, no han de estar siompre derios
y con la cuerda tirante mientrasleen ei periédi-
co. Y al fin y al cabo los mismos liberales, si
bien lo conrideran, ganan mucho en que se
rian los otros & costa de ellos, por cuanto de esta
suerte viene & conocer todo el mundo, que no
son & veces todos sus hechos tan horribles y es-
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pantables como pudiera parecer, ya que la risa
no suelen provocarla de ordinario més que las
deformidades inofensivas.

«;No nos agradecerén alguna vez el carfcter
de inocentonas con (ue procuramos presentar
algunas de sus picardfas? Y jc6mo no advierten
que po hay medio més eficaz para lograr se corri-
jan de ellas, que esta chacota f risa con que
se mueve & saludarlas todo aquel que las ve por
nosotros puestas en su debida luz? Y ;c6mo no
ven que no tienen derecho alguno para acusar-
nos, cuando asf le hacemos, de no obrar con ellos
como manda la caridad?

«Si hubiesen lefdo la vida de su gran Victor
Alfieri, escrita por él mismo, sabrfan que, cuan-
do chicuelo, su madre, que lo querfa muy bien
educado, solfa, cuando le atrapaba en alguna
travesura, mandarle ir 4 Misa con la gorra de
dormir. Y cuenta Alfieri que este castigo, que
no hacfa sino ponerle algo en ridiculo, de tal
suerte le afligi6 una vez, que por més de tres
meges se porté del modo més intachable. «Des~
pués de lo cual (dice él), al primer amago de ra-
reza 6 travesura, amenazébanme con la aborre-
cida gorra de dormir, y al punto entraba yo tem-~
blando en la lfnea de mis deberes. Después,
habiendo cafdo un dfa en cierta faltilla, para ex-
cusar la cual le dije 8 mi sefiora madre una
golemne mentira, fuf de nuevo sentenciado &
llevar en ptblico la gorra de dormir. Llegé la
hora; puesta la tal gorra en la cabeza, llorando
yo y aullando, me tomdé de la mano el ayo para
selir y me empujaba por detrés el criado.» Pero

or més que llorase y aullase y pidiese caridad,
a madre, que querfa su bien, manttivoge inexo-
rable; y jcuél 1ué el resultado? «Fué, continta
Alfieri, que por mucho tiempo no me atrevf &
soltar ninguna otra mentira: y jquién sabe si
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4 aquella bendita gorra de dormir debo yo el
haber salido uno de los hombres més enemigos
de aquéllals En cuya tltima frase despunta de
pesada el fariseo que siempre suele tenerse por
mejer que los demdas hombres. Pero nosotros,
gue hemos de psnsar que todos los liberales tie-
nen en mucho los elevados seatimientos de su
grande Alfieri, jpor qué no hemos de esperar
que los corregiremes del feo vicio, si no de decir
mentiras, por lo menos de estamparlag, envidn-
doles con la gorra ds dormir por més que griten
y pateen y vociferen caridad, no & la Misa, que
880 es impoeibls, fino 4 dar una vuelta por Ita-
lia, y eso no siempre que sn les escapa una men-
tira, que eso serfa harto frecuente, sino por lo
menos cuando estawwpan un millar de ellas de
una sola vez?

«No ingistan, pues, los liberales en quejarse-
nos de que no les iratamos con caridad. Digan
més bian, si quieren, que la caridad que nosotros
les damos, esa no la reciben de buena gana. Lo
sabfamos ya. Mag eso no prusbasino que por su
estragado gusto necesitan ser tratados con la sa-
bia caridad que gastan los cirojanos con sus en-
fermos, 6 los médicos del manicomio consuslocos,
6 lag buenas madres con sus hijos embusteros.

«Mas sunque fuese verdad que no tratamos
con caridad 4 los libarales, y que los tales nada
de esc han de agradecernos, no por eso tendrfan
ellng darecho alguno & quejarse de nosotros. Sa-
bido es que no 4 tode el mundo se puede hacer
caridad. Nuestras facultades son muy escasas:
hacemos la caridad seglin la medida de ellss,
prefiriendo, como es nuestro deber, & aquellos
gque nos manda preferir la misma ley de la ca-
ridad bien ordenada.

«Decimos nosotros (entiéndase bien) que ha-
cemos 4 log liberales toda la caridad que pode-
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mos, y creemos haberlo demostrado. Mas en la
suposicién de que no la hagamos, insistimos atin
en que 1o por eso han de abrumarnos & quejas
los liberales. He aquf uu sfmil que hace muy &
nuestro caso. Estd un asesino con su pufial aga-
rrado & un pobre inocente para clavéarselo al gar-
guero. Acierta & pasar de pronto un quidam que
lleva en la mano un buen garrote, y le arrima
al agesino un firme garrotazo 4 la cabeza, lo atur-
de, lo ata, lo entrega 4 la justicia, y libra asi,
por su buena estrella, de la muerte 4 un inocen-
te, y de un malvado & la sociedad.

«Hste tercero ;ha faltado en nade & la caridad?
Si hemos de escuchar al asesino, 4 quien es re-
gular le duela el porrazo, claro que sf. Dird tal
vez, que contra lo que se llama norma inculpate
tutele, el golpe fué asaz recio, y que con serlo
menos podfa bastar. Pero, & excepcién del ase-
sino, alabarin todos al pasajero, y dirdn que ve-
rificé un acto, no s6lo de valor, sf que de cari~
dad, no en favor del asesino, ciertamente, sino
en favor de su victima. Y que si por salvar & és-
te abri6 los cascos & aquél, sin tener tiempo de
medir muy escrupulosament» la fuerza del gol-
pe, no tué ciertamente por falta de caridad, sino
porque la urgencia del lance era tal, que no se
podia usar de caridad para con el uno sin sacu-
dirle lindamente al otro, y eso sin pararse en
sutilezas sobre el més 6 el menos de la inculpa -
ta tutela.

«Apliquemos la parébola. Se da & luz, por
ejemplo, un folleto maldiciente, calumnioso y
escandaloso contra la Iglesia, contra el Papa,
contra el clero, contra cualquier cosa buena.
Creen muchos que todo lo de aquel folleto es pu-
ra verdad, supuesto que es su autor un céle-
bre, distingwido y honrado escritor, cualquiera
que sea. Si alguien para defender 4 los calum-
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niados y para librar del error & los lectores, le
arrima unos cuantos varapalos al degsvergonzado
autor, jhabrd aquél faltado 4 la caridad?

«No podrin ahora negar los liberales que se
encuentran ellos mas 4 menudo en el csgo de
salteadores que en el de victimas. ;Qué maravi-
lla gerd, de consiguiente, que lleven por ello al-
gln trancazo? ;Qué tendra de extrafio se quejen
de que no se les trate con caridad? Ensayen em-
pero no ser ellos tan bravuconss y buscarrufdos;
acostimbrense & respetar los bienes y la honra
de los demds; no suelten tanta mentira; no de-
rramen tanta calumnia; piénsenlo un poco antes
de dar su fallo sobre cualquier cosa; tengan en
més lag leyes de la ligica y de la gramética;
sean sobre todo honrados, como poco ha se lo
aconsej6 el barén de Ricasoli, con poca esperan-
za de buen éxito, 4 pesar de la autoridad y ¢jem-
plos de tal consejero, y podran entonces quere-
llarse con razén si no se les trata con el respeto
de que, como de la libertad, pretenden ser ab-
solutos mohopolizadores.

«Mas ya que ocbran tan mal como escriben; ya
que andan siempre con el pufial & la garganta
de la verdad y de la inocencia, agesinos de una
y de otra con sus hechos y con sus libros, lleven
en paciencia si no podemos en nuestros periédi-
cos prodigarles otra caridad que aquella algo du-
ra que, creemos, aun contra su parecer, es la més

rovechosa, asf 4 ellos como 4 la ceausa de log
ombres de bien.»
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XXVII

En que se da fin & la tan oportuna como decisiva
cita de «La Civilta cattolica.»

Hnuos defendido (prosigue) contra los libera-
les nuestra manera especial de escribir, de-
mostrando que no puede estar més conforme &
aquella caridad que tan de continuo nos estdn
encomendando. Y porque habldbamos hasta aqui
con liberales, 4 nadie habrd causado maravilla
el tono irénico que hemos venido empleando con
ellos, no pareciéndonos, por cierto, exceso de
crueldad oponer 4 los dichos y hechos del Libera-
lismo ese poquitillo de figuras retéricas. Mas ya
que tocamos hoy este asunto, no seré quizé ocio-
5o que, cambiando por supuesto de estilo, y re-
pitiendo ahora lo que ya en otra ocagién hemos
escrito & igual propésito, demos fin 4 este artfculo
con algunas palabras, dirigidas en serio y con to-
do respeto, & los que no siendo en modo alguno
liberales, antes siendo firmes adversarios de tal
doctrina, puedan no obstante creer que jamas es
cito, escribase contra quien se quiera, salirse
de ciertas formas de resgpeto y caridad & que tal
vez han juzgado no se conformaban bastante
nuestros escritos.

«A cual censura quericndo contestar nosotros,
ya por el respeto que & esos tales debemos, ya
por el interés que tenemos en nuestira propia de-
fensa, no creemos poder hacerlo més cumplida-
mente que resumiende aquf, con brevedad, la
apologia que de sf mismo hace muy extensa-
mente el P. Mamachi, de la S. O. de Predicado-
res, en la Infroduccién del libro IIT de su docti-
gima obra: Del libre derecho de la Iglesia de ad-
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quirir y poseer bienes temporales. «Algunos, dice,
8i bien confiesan quedar convencidos de nues-
tras razones, declérannos, sin erabargo, amiga-
blemente que hubieran deseado en las respues-
tes que damos & nuestros adversarios, mayor mo-
deracién. No hemos cowbatido por nosotros, si-
no por la causa de Nuestro Seiior y de su Igle-
gia, y por més que se nos hays atacado con ma-
nifiestas mentiras y con atroces imposturas, no
hemos querido salir jaméis en defensa de nues-
tra persona. Si empleamos, pues, alguna expre-
sién que pueda parecer & alguien éspera 6 pun-
zante, no se nos haré la injusticia de pensar que
provenga eso de mal corazén nuestro é de rencor
que tengamos contra los escritores que combati-
mos, supuesto que no hemos recibido de ellos
injuria, ni siquiera les tratamos 6 conocemos.
El celo que debemos todos tener por la causa de
Dios es quien nos ha puesto en el caso de gritar
y de levantar como voz de irompeta nuestra voz.

«—Pero ;v el decoro del hombre honrado? ;Y
las leyes de la caridsd? ;Y las méximas y ejem-
plos de los Santos? ;Y los praceptos de los Apés-
toles? ;Y el espfiritu de Jesucristo?—

«Poquito 4 poco. Es verdad que los hombres
extraviados y errados han de ser tratados con
caridad, mas eso ha de ser cuando hay fundada
espsranza de llevarlos con tal precedimiento 4 la
verdad; si no hay tsl esperanza, y sobre todo si
estd probado por la experiencia que callando
nosotros y no descubriendo al pdblico el temple
y humor del que esparce errores, redunda eso
en gravisimo defio de Jos puerbloes, es crueldad no
levantar muy librements el grito contra tal pro-
pagandisia, y dejar de echarle en rogiro las in-
vectivag que tiene mny merecidas.

«De las leyes de la caridad cristiana tenfan, &
fe, muy claro conocimiento log Santos Padres.
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Por esto el angélico doctor Santo Tomés de Aqui-
no, al principio de su célebre optisculo Conira
los impugnadores de la Religidn, presenta & Gui-
llermo y & sus secuaces (que por cierto no esta-
ban atn condenadss por la Iglesia) como enemi-
gos de Dios, ministros del diablo, miambros del
Anticristo, enemigos de la salud del género hu-
mano, difamadores, sembradores de blasfemias,
réprobos, perversos, ignorantes, iguales 4 Fa-
radn, peores que Jovinieno y Vigilancio.» zjHe-
mos acaso nosotros llegado 4 tanin?

«Contemporéineo de Santo Tomés fué San Buen-
aventura, el cual juzgé deber increpar con la
mayor dureza & Geraldo, llamandole «protervo,
calumniador, loco, impfo, que afiadfa necedad 4
necedad, estafador, envenenador, ignorante, em-
bustero, malvado, insensato, pérfido.» j;Alguna
vez hemos llamado nosotros asf 4 nuestros ad-
versarios?

«Muy justamente (prosigue el P. Mamachi) es
llamado melifluo San Bernarde. No nos deten-
dremos 4 copiar a?ui cuanto escribié durisima-
mente contra Abelardo. Nos contentaremos con
citar lo que escribe contra Arnaldo de Breseia,
pues habiendo éste alzado bandera contra el cle-
ro y habiéndole querido privar de sus bienes,
fué uno de los precursores de los politicos de
nuestros tiempos. Tréitale, pues, el santo Doctor
de «desordenado, vagabundo, impostor, vaso de
ignominia, escorpién vomitado de Brescia, visto
con horror en Roma y con abominaciéa en Ale-
mapnia, desdefiado del Sumo Pontifice, afamado
por el diable, obrador de iniquidad, devorador
del pueblo, boca llena de maldicién, sembrador
de discordias, fabricador de cismas, fiero lobo.»

«San Gregorio Magno, reprendiendo & Juan,
obispe de Constantinopla, le echa en cara su
«profano y nefando orgullo, su soberbia de Lu-~
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cifer, sus necias palabres, su vanidad, su corto
talento.»

«No de otro modo hablaron los Santos Fulgan-
rio, Préspero, Jerénimo, Siricio Papa, Juan Cri-
s6stomo, Ambrosio, Gregoric Nacianceno, Bagi-
lio, Hilario, Atanasio, Alejandro obispo de Ale-
jandria, los santos mértires Cornelio y Cipriano,
Justino, Atenégoras, Ireneo, Policarpo, Ignacio
mértir, Clemente, todos los Padres, en fin, que
en los mejores tiempos de la Iglesia se distin-
guieron por su heroica caridad.

«Omitiré describir los cdusticos aplicados por
algunos de éstos & los sofistes de su tiempo, aun-
que menos delirantes que los de los nuestros, y
agitados de menos ardientes pasiones polfticas.

«Citaré sélo algunos pasajes de San Agustin,
quien observé «que los herejes son tan insolen-
tes como poco sufridos en la reprengién; que mu-
chos, por no sufrir la correccion, apostrofan de
buscarrufdos y de disputadores & aquellos que
les reprenden;» afiadiendo «que algunos extra-
viados han de ser tratados con cierta caritativa
aspereza.» Veamos ahora cémo seguia él estos
sus propios documentos. A varios llama «geduc-
tores, malvados, ciegos, tontos, hinchados de =o-
berbia, calumniadores;» 4 otros, «embusteros,
de cuyas bocas no salen més que monstruosas
mentiras, perversos, maldicientes, deliranties;»
4 otros, «neciamente locuaces, furiosos, frenéti-
cos, entendimientos de tirieblas, rostros desver-
gonzados, lenguas procaces.» Y a Juliano le de-
cfa: «<O 4 sabiendas calumnias, fingiendo tales
coras, 6 no gabeg lo que dices, por creer § em-
busteros;» y en otro luger le llama «tramposo,
mentiroso, de no sano juicio, celumniador, ne-
cio.»

«Digan ahora nuestros acusadores, ;hemos di-
chognosotros algo de eso, 6 siquiera mucho me-
nos?»
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«Mas basta ya de ese extracto, en el cual no
hemos puestc palabra nuestra, aunque algunas
hemos omitido de dicho P. Mamachi, entre otras
las citas de los lugares de los Santos Padres, por
deseo de abreviar. Por igual razén no hemos ex-
tractado la parte de la defensa eun que dicho Pa~
dre saca del Evangelio iguales ejemplos de cari-
{ativa aspereza.

«De tales ejemplos, pues, bien pueden dedu-
cir nuestros amables censores, que en cualquier
motivo en que afiancen su ecritica, sea en un
principio moral, sea en reglas de conveniencia
social y literaria, si no queremos decir que su
opinién resulta plenamente refutada por el ejem-
plo de tantos Santos, que fueron & la vez exce-
lentes literatos, queda por lo menos muy desau-
torizada y muy (cl{e incierto valor.

«Y s8i a la autoridad de les ejemplos quiere
verse reunida la de las razones, muy en breve y
claramente las expuso el cardenal Pallavicini en
el capitulo II del libro I de su Historia del Con-
cilio de T'rento. Emn la cual dicho autor, antes de
empezar & probar como fué Sarpi «malvado, de
maldad notoria, falsificador, reo de enormes fe-
lonfas, despreciador de toda raligién, imprio y
apéstata,» dice entre otras cosas, que «asf como
es caridad no perdonar la vida & un malhechor,
para salvar & muchos inocentes, asf es caridad
no perdonar la fama de un impfo, para salvar la
honra de muchos buenos.» Permite toda ley que,
para defender & un cliente de un falso lestigo, se
aduzca en juicio y se pruebe lo que 4 éste puede
infamarle, y que en otra ocasién el decirlo serfa
castigado cou gravigsima pena. Por esto yo, de-
fendiendo en este tribunal del mundo, no & un
particular cliente, sino 4 toda la Iglesia catdlica,
geria vil prevaricador si no opusiese al testigo
falso aquellas notas y tachas que desvirtian y
anulan su testimonio.
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«Si, pues, todos creerian prevaricador al abo-
gado que, pudiendo demostrar que su acusador
es un calumniador, no lo hiciese por razones de
caridad, spor qué no se ha de comprender de
igual manera que, por lo menos, no pusde acu~
sarse de haber violado la caridad al que hace lo
mismo con los perseguidores de toda clase de
inocencias? Serfa esto desconocer la instrueccién
%ue da San Francisco de Sales en su Filotea, al

nal del capitulo XX de la parte II. «De eso, di~
ce, exceptio & los enemigos declarados de Dios
y de su Iglesia, los cuales deben ser difamados
tanto como se pueda (por supuesto, sin faltar 4
la verdad), siendo gran obra de caridad gritar:
«]Al lobo!» cuando estd entre el rebafioc 6 en
cualquiera lugar en que se le divise.»

Hasta aquf Za Giviltd catiolica (vol. I, ser. V,
pég. 27), cuyo articulo tiene la fuerza de su ele-
vado y respetabiligimo origen; la fuerza de las
razones incontrovertibles que aduce; la fuerza,
por fin, de los gloriosos testimonios que empla-
za. Nos parece que von mucho menos basta pa-
ra convencer & quien no sea liberal 6 miserable-
mente resabiado de Liberalismo.

XXVIII

Si hay 6 puede haber en la Iglesia ministros de Dios
atacados del horrible contagio del Liberalismo.

EN gran manera favorece al Liberalismo el he-
cho, por desgracia harto comin y frecuents,
de que se encuentren algunos eclesidsticos con-
tagiados de este error. En estos casos la singular
teologfa de ciertas gentes convierte desde luago
en argumento de gran peso la opinién 6 los actos
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de tal 6 cual persona eclesidstica, y de eso he-
mos tenido deplorabilisimas experiencias ex to-~
dos tiempos los catblicos espafioles. Conviene,
pues, salvando todos los respetos, tocar ahora
este punto y preguntar con sinceridad y buena
fe: ;Puede haber ta nbién ministrog de la Iglesia
manchados del Liberalismo?

84, amigo lector, sf puede haber también por
desdicha ministros de la Iglesia liberales, y los
hay de esta secta fieros, y los hay mansos, y los
hay dnicamente resabiados. Exactamente como
sucede entre los seglares.

No est4 exento el ministro de Dios de pagar
miserable tributo 4 las humanas flaquezas, y de
congiguiente lo ha pagado también repetidas ve-
ces al error contra la fe.

4Y qué tiene esto de particular, cuando no ha
habido apenas herejia alguna en la Iglesia de
Dios que no haya sido elevada 6 propagada por
algln clérigo? Mis atin; es histéricamente cierto,
que no han dado qué hacer ni han medrado en
siglo alguno las herejfas que no bhan empezado
por tener clérigos & su devocién.

El clérigo apdstata es el primer factor gue
busca el diablo para esta su obra de rebelién.
Necegita presentarla en algin modo autorizada
4 los ojos de los incautos, y para eso nada le sir-
ve tanto como el refrendo de algdn ministro de
la Iglesia. Y como, por desgracia, nunca faltan
en ella clérigos corrompidos en sus costumbres,
camino el mas comin de la herejfa; 6 ciegos de
soberbia, causa también muy usual de todo error;
de ahi gue nunca le han faltado & éste apéstoles
y fautores eclesidsticos, cualquiera que haya si-
do la forma con que se ha presentado en la so-
ciedad cristiana,

Judas, que empez6 en el propio apostolado &
murmurar y 4 sembrar recelos contra el Salva-
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dor, y acab6 por venderle 4 sus enemigos, es el
primer tipo del sacerdote apéstata y sembrador
de cizafia entre sus hermanos; y Judas, adviér-
tase, fué uno de los doce primeros sacerdotes or-
denados por el mismo Redentor.

La secta de los Nicolaitas tomé origen del did-
cono NNicolao, uno de los siete primeros diéconos
ordenados por los Apé6sioles para el serviciode la
Iglssia, y compafiero de San KEsteban, proto-
rartir,

- Paulo de Samosate, gran heresiarca del si-
glo III, era obispo de Antioquifa.

De los Novacianos, que tanto perturbaron con
su cisma 4 la Iglesia universal, fué padre y au~
tor el presbitero de Roma, Novaciano.

Melecio, obispo de la Tebaida, fué autor y je-
fe del cisma de los Melecianos.

Tertuliano, asimismo sacerdote y elocuente
apologista, cae y muere en la herejfa de los Mon.
tanistas.

Lintie los Priscilianistas espafioles, que tanto
escdndalo causaron en nuestra patria en el si-
glo IV, figuran los nombres de Instancio y Sal-
viano, dos obispos, & quienes desenmascaré y
combatié Higinio; fueron condenados en un con-
cilio reunido en Zaragoza.

Kl principal heresiarca que ha tenido tal vez
la Iglesia fué Arrio, autor del Arrianismo, que
lleg6 4 arrastrar en pos da sf tantos reinos como
el Luteranismo de hoy. Arrio fué un sacerdote
de Alejandria, despechado por no haber alcan-
zado la dignidad episcopal. Y clero arriano lo
hubo en esta secta, hasta el punto de que gran
parte del mundo no tuvo otros obispos ni sacer-
dotes durante mucho tiempo.

Nestorio, otro de los famosisimos herejes de
los primeros siglos, fué monje, sacerdote, obispo
de Constantinopla y gran predicador. De él pro-
cedié el Nestorianismo.
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Eutiques, autor del Eutiquianismo, era pres-
bitero y abad de un monasterio de Constan-
tinopla.

Vigilancio, el hereje tabernero tan donosamen-
te satirizado por San Jer6nimo, habfa sido orde-
nado sacerdote en Barcelona.

Pelagio, autor del Pelagianismo, que fué ob-
jeto de casi todas las polémicas de San Agusiin,
era monje, adoctrinado en sus errores sobre la
gracia por Teodore, obispo de Mopsuesta.

El gran cisma de los Donatistas llegé & contar
gran ntimero de clérigos y obispos.

De éstos dice un moderno historiador (Amat,
Hist, de la Igles. de J. C.): «Todosimitaron lue-
go la altivez de su jefe Donato, y posefdos de una
especie de fanatismo de amor propio, no hubo
evidencia, ni obsequio, ni amenaza que pudiese
apartarlos de su dictamen. Los obispos se crefan
infalibles é impecables; los particulares en estas
ideas se imaginaban seguros siguiendo & sus
obispos, aun contra la evidencia.»

De los herejes Monotelistas fué padre y doctor
Sergio, patriarca de Constantinopla.

De los herejes Adopcianos, Félix, obispo de
Urgel.

En la secta Iconoclasta cayeron Constantino,
obispo de Natolia; Tomds, obispo de Claudié-
polis, y otros Prelados, 4 los cuales combatié San
Germén, patriarca de Constantinopla.

Del gran cisma de Oriente no hay que decir
uiénes fueron los autores, pues sabido es lo
neron Focio, patriarca de Constantinopla, y sus

obispos sufragineos.

Berengario, el perverso impugnador de la Sa-
grada Eucaristia, fué arcediano dela catedral ds
Angers.

Vicleff, uno de los precursores de Lutero, era
pérroco de Inglaterra; Juan Huss, su compafie-
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ro de herejfa, era también pérroco de Bobhemia.
Fueron ambos ajusticiados como jefes de los Vi-
clefitas y Husitas.

De Lutero s6lo necesitamos recordar que fué
monje agustino de Witemberg.

Zuinglioc era péarroco de Zurich.

De Jansenio, autor del maldito Jansenismo,
;quiép no sabe que era obispo de Iprés?

El cisma apglicano, promovido por la Injuria
de Enrique VIII, fué principalmente apoyedo
por su favorito el arzobispo Crammer.

En la revelucién francesa, los més graves es-
cndalos en la Iglesia de Dior los dieron los curss
v obispos revolucionarios. Horror y espanto cau-
san las apostasfas que afligieron 4 los buenos en
aquellos tristfsimos tiempcs. La Asamblea fran-
cesa presenci6 con este motivo escenas que pus-
de leer el curicso en Henrion 6 er cualquier otro
historiador.

Lo mismo sucedié después er Italia. Conoci-
Jas son las apostasfas piblicag de Gioberti y fray
Pantaleone, de Passaglia, del cardena) Andres.

En Espafia hubo clérigos en los clubs de la
primera época constitucional, clérigos en los in-
cendios de los conventos, clérigos impfos en las
Cortes, clérigos en las barricadas, clérigos en los
primeros introductorss riel Protestantismo des-
pués de 1869. Obispos jansernistas los hubo en
abundancia en el reinado de Carlos III, (Véase
sobre esto el tomo III de los Heterodozos, por Me-
néndez Pelayc).

Varios de éstos pidieron, y muchos aplaudie-
ron en sandas pastorales, 1a inicua expulsién de
la Compafifa de Jestis. Hoy mismo en varias dié-
cesig egpafiolas son conocidos publicamente al-
gunos clérigos apéstatas, y casados inmediata-
roente, como s 16gico y natural.

Conste, pues, que desde Judas hasta el ox-Pa-
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dre Jacinto, la raza de los ministros de la Igle-
gia traidores 4 su Jete y vendidos & la herejfa, se
sucede sin interrupeién. Que al lado y en frents
de la tradicién de la verdad, hay también en la
soriedad cristiana la tradicién del error; en con-
traste con la sucesién apostélica de los ministros
buenos, tiene el infierno la sucesién diabélica
de los ministros pervertidos. Lo cual no debe es-
candalizar 4 nadie. Recuérdese & propésito de
esto la sentencia del Apéstol, que no se olvidé
de prevenirnos: £'s preciso que haya herejlas, pa-
14 que s¢ manifieste quiénes son enire vosotros los
verdaderamente probados.

XXIX

¢ Qué conducta debe observar el buen catélico con
tales ministros de Dios contagiados de Libera-
lismo?

Esﬂ bien, dird alguno al llegar aqui. Todo
egto es facilisimo de comprender, y basta
haber medianamente hojeado la historia para te-
nerlo por averiguado. Mas lo delicado y espino-
so es exponer cudl deba ser la conducta que con
tales ministros de la Iglesia extraviados debe oh-
servar el fiel seglar, santamente celoso de la pu-
reza de su fe asf como de los legitimos fueros de
la Autoridad.

Es indispeusable establecer aquf varias distin-
ciones y clasificaciones, y responder directamen-
te 4 cada una de ellas,

1. Poede darse el caso de un minisiro de la
Iglesia piiblicamente condenado como liberal
por ella. En este cago bastard recordar que deja
de ser catélico (en cuanto 4 merecer la congide~
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racién de tal) todo fiel, eclesidstico 6 seglar, 4
quien la Iglesia separa de su seno, mientras por
una verdadera retraccién y formal arrepenti-
miento no sea ntra vez admitido 4 la comunién
ds log fieler. Cnando asf suceda con un minis-
tro de la Iglesia, es lobo el tal; no es pastor, ni
siquiera oveja. Evitarle conviene, y sobre todo
rogar por él.

2.° Puaede darse el ceso d» un ministro de la
Iglesia cafdo en la herejfa, pero sin haber sido
aun oficialmente declarado culpable por la refe-
rida Iglesia. En este cago es preciso obrar con
mayor circunspeccién. Un ministro de la Iglesia
cafdo en error contra la fe, no puede ser oficial-
mente desautorizado més que por quien tenga
sobre él jerdrquica jurisdiccién. Puede, sin em-
bargo, en el terreno de la polémica meramente
cientffica, ser combatido por sus errores y con-
victo de ellos, dejando siempre la tltima pala-
bra, 6 sea el fallo de la polémica, 4 la autoridad,
tinica infalible, del Maestro universal. Gran re-
gla, estemos por decir inica regla en todo, esla
practica constante do la Iglesia de Dios, segln
aquello de un Sauto Padre: Quod semper, quod
ubique, quod ad omnidbus. Pue« bhien. Asf se ha
procedico siempre en la Iglesia de Dios. Los par-
ticulares han visto en un eclesiastico doctrinas
opuestas & las que se han ensefiado comiinmen-
te como Gnicas sanas. Han dade el grito sobre
ellas, se han lanzado 4 combatirlas en el libro,
en el follato, de viva voz, {han pedido de esta
suerte al magisterio infalible de Roma el fallo
decisivo. Son los ladrides del parro que advier-
ten al pastor. Apenas hubo herejfa alguna en el
Catolicismo que no se empazase & confundir y &
desenmascarar de esta manera.

3.° Puede darse el caso de que el infeliz ex-
traviado sea un ministro de la Iglesia, al cual
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debemos estar particularmente subordinadss,
Es preciso entonces proceder todavia con inés
mesura y mayor discrecién. Hay ({1116 respetar
siempre en él la autoridad de Dios, hasta que la
Iglesia lo declare desposeido de ella. Si el error
es dudoso, hay que llamar sobre é] la atencién
de sus superiores inmediatos para que le pidan
sobre ello clara explicacién. Si el error es evi-
dente, no por esto es licito constituirse en inme-
diata rebeldfa, sino que es preciso contentarse
con la resistencia pasiva 4 aquella autoridad, en.
lo que aparezca evidentemente en contradiccién
con las doctrinas reconocidas por sanas en la
Iglesia. Guardarle se debe empero todo respeto
exterior, obedecerle en lo que no aparezca dafia-
da ni dafiosa su ensefianza, resistirle pacifica y
regpetucsamente en lo que se aparte de la comin
sentencia catélica.

4. Puede darse el caso (y es el méis general)
do gue el extravio de un ministro de la Iglesia
no verse sobre puntos concrstos de docirina ca-
t6lica, sino gobre ciertas apreciaciones de hechos
6 personas, ligadas més 6 menos con ella. En es-
te cago aconseja la prudencia cristiana mirar con

revencién al tal sacerdote resabiado, preferir &
08 suyos los consejos de quien no tenga tales
resabios, recordar 4 propésito de esto la méxima
dal Salvador: «Un poco de levadura hace fer-
mentar toda la masa.» De consiguiernts, una pru-
dente desconfianza es aquf la regla de mayor se-
guridad. Y en esto, como en todo, pedir luz &
Dios, consejo & persones dignas é {ntegras, pro-
cediendo siemyrs con gran recels tocante 4 quien
no juegue muy limpio 6 no hable muy claro so-
bre los errores de actualidad.

Y he aquf lo inico que podemos decir sobre
este punto, erizado ds infinitas dificultades, y
que es imposible resolver en tesis geueral. No
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olvidemos una obgervacién que arroja torrentes
de luz. Més se conoce al hombre por sus aficio-
nes personales que por sus palabras y por sus li-
bros. Sacerdote amigo de liberales, mendigo de
sus favores y alabanzas, y ordinariamente favo-
recido con ellas, trae consigo, por lo regular,
muy isospechosa recomendacién de ortodoxia doc-
trinal.

Pérense nuestiros amigos en este fanémeno, y
verdn cuén segura norma y cuén atinado crite-
rio les da.

XXX

Qué debe pensarse de las relaciones que mantiene
el Papa con los Gobiernos y personajes liberales.

Puns entonces (salta uno), ;jqué concepto he-
mos de formar de las relaciones y amistades
que trae la Iglesia con Gobiernos y personas li-
berales, que es lo mismo que decir con el Libe-
ralismo?

Respuesta al canto.

Hemos de juzgar que son relaciones y amis-
tades oficiales y nada més. No supone afecto al-
guno especial & las personas con quienes se tie-
nen, y mucho menos aprobacién ds sus actos, y
muchisimo menos adhesién 6 sancién & sus dog-
trinas. Punuto es ests que conviene explanar al-
gﬁn tan.o, ya que sobre él arman gran aparato

e teologfa liberal los sectarios del Liberalismo
para combatir la sana intransigencia catélica.

Conviene anta todo observar gue hay en la
Iglesia de Dios dos ministerios: uno qne llama-
remos apost6lico, relativo & la propagacién de la
fo y & la salvaci6n de las almas; y otro que po-
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drfamos muy bien llamar diplomético, relativo
& sus relaciones humanas con los poderes de la
tierra.

El primero es el més noble; es, por decirlo asf,
el ﬁ)rimario y esencial. El segundo es inferior y
subordinado al primero, 4 cuyo auxilio dnica-~
mente se endereza. En el primero es intransi-
gente é infolerante la Iglesia; va recta 4 su fin,
y prefiere romperse antes que doblegarse: Fran-
gt, non flecti. Véase gino la historia de sus perse-
cuciones. Trétase de derechos divinos y de debe-
res divinos, y por tanto en ellos no cabe atenua-
¢ién ni transaccién. En el segundo es condescen-
diente y benévola y sufrida. Trata, gestiona,
negocia, halaga para ablandar; calla tal vez para
mejor conseguir; se retira quizd para mejor avan-
zar y para gacar luego mejor partido. Su divisa
podria ser en este orden de relaciones: Flecli,
non frangt. Tratase de relaciones humanas, y és-
tas admiten cierta flexibilidad y uso de especia-
les resortes.

En este terreno es lcito y santo todo lo que no
declara malo y prohibido la ley comin en las re-
laciones ordinarias entre los hombres. Més claro:
la Iglesia cree en esta esfera poder valerse y ge
vale de todos los recursos que puede utilizar una
diplomacia honrada.

iQuién se atreverd & echérselo en rostro? Asf
que envia embajadas y las recibe atin de Gobier-
nos malos, aun de principes infieles; da 4 los
mismos y de los mismos recibe presentes y ob-
gsequios y honores diplométicos; ofrece distincio-
nes, titulos y condecoraciones 4 sus personajes;
honra con frases de cortesanfa y galanterfa 4 sus
familiag; concurre 4 sus fiestas por medio de sus
representantes.

Pero salen luego el tonto 6 el liberal y dicen
como quien habla sentencias: «Pues ;por qué he-
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mos de aborrecer al Liberalismo y combatir & los
Gobiernos liberales, cuando trala con ellos el
Papa, y los reconoce y colma de distinciones?»
{Malvado 6 majaderol que una de estas cosas 6
todas juntas puedes muy bien ser. Escucha una
comparacién y falla luego.
Eres padre de familia y tienes cuatro 6 seis hi-
jas, & quienes educas con todo el rigorismo de la
onestidad, y viven frente 6 pared en medio de
tu casa unas vecinas infames, y tU estds dicien-
do continuamente & tus hijas que aquellas mu-
jeres no las han de tratar nisiquiera saludar, ni
aun mirar; que las han de considerar como ma-
las y perversas; que han de aborrecer su conduc-
ta é ideas; que han de procurar distinguirse de
ellas y en nada asemejarse 4 ellas, ni en sus di-
chos, ni en sus obras, ni en sus trajes. Y tus hi-
jas, d6ciles y buenas, es claro que han de obser-
var tu ley y atenerse 4 {us mandatos, que no
son 8ino de prudente y de muy avisado padre
de familias. Mas he aquf que en una ocasién se
suscitan cuestiones en la vecindad sobre puntos
comunes 4 ella, sobre confrontacién de limites 6
paso de aguas, por ejemplo; y se hace preciso
que t4, honrado padre, sin dejar de ser tal, tra-
tes en junta con una de aquellas infames muje-
res, sin dejar de ser infames, 6 por lo menos con
quien las represente. Y texéis para eso vuestros
tratos y cabildeos, y os babldis y os dais los cum-
lidos y férmulas de cortesia usuales en socie-
ad, y procurdis de todos modos entenderos y
llegar & un acueido y avenencia sobre el objeto
en que habéis de convenir.
sHablaréu bien tus hijas si dicen luego: «Pues
que nuestro padre trata con esas malas vecinas,
no deben ser tan malas como dice él; podenios
tratar con ellas también nosotras; buenas hemos
de reputar sug costumbres, modestos sus trajes,
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loable y honrado su modo de vivir?» Dime, sno
hablarian como necias tus hijas si hablasen asf?
p}:ses apliguemos ahora la parébola 6 compara-
cién.

La Iglesia es la familia de los buenos (6 que
deben serlo y que desea ella lo sean). Pero vive
rodeada de Grobiernos del todo perversos 6 més 6
menos pervertidos. Y dice 4 sus hijos: «Aborre-
ced las méximas de esos Gobiernes; combatidlos;
su doctrina es error, sus leyes iniquidad.» Pero
al mismo tiempo, por cuestiones de interds pro-
pio 6 de ambos 4 la vez, se ve ella en el caso de
tratar con los jefes 6 representantes de tales Go-
biernos malos, y efectivamente trata con ellos,
recibe sus cumplidos y usa con ellos de las fér-
mulas de urbanidad diplomética usuales en to-
dos los pafses; pacta con ellos sobre asuntos de
interés comin, procurando sacar el mejor parti-
do posible de su situacién enire lales vecinos.
;Es mealo esto? Sin duda que no. Pero ;no es ri-
diculo que salga luego un catélico y lo tome por
sancién de doctrinas que la Iglesia no cesa de
condenar, y por aprobacién de actos que la Igle-
sia no cesa de combatir?

Pues qué! ;Sanciona la Iglesia ¢l Corén tra-
tando de potencia & potcncia con los sectarios del
Cordn? ;jAprueba la poligamia, recibiendo rega-
los y embajadas del gran Turco? Pues del mismo
mmodo uo aprueba el Liberalismo cuando conde-
cora & sus reyes 6 ministros, cuundo les envia
sus bendiciones, que son simples f§rmulas de cor-
tesfa ciistiana que el Papa otorga hasta & los pro-
testantes. s sofistiso pretender que la Igiesia
autorice con tales actos lo que por utros actos no
cesa do condenar. Su ministeric diplomdlico no
anula su ministerio apostdlico; en su ministerio
apostélico debe, s, buscarse la explicacién de
las aparentes contradicciones de su ministerio
diplomaético.
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Y asf obra el Papa con los jefes de naciones,
asf{ el Obispo con log de provincias, asf el Pérro-
co con los ds localidad. Y se sabe el alcance y
significacién que tienen estas relacioues oficia-
les y diplomaéticas. Sélo lo ignoran (6 fingen ig-
norarle) los malaventurados sectarios 6 resabia-
dos del error liberal.

XXXI

De las pendientes por las que con mas frecuencia
viene a caer un catdlico en el Liberalismo.

SON varias las pendientes por las que cae fre-
cuentements el fiel cristiano en el error del
Liberalismo, 6 importa sobrismanera sefialarlas
aqui, ag{ para comprender, en vista de ellas, la
razén de la universalidad que ha alcanzado esta
secta, como para provenir contra sus lazos y
emboscadas 4 los incautos.

Muy frecuentemente se cae en la corrupcién
del corazén por extravio de la inteligencia, em-
pero més frecuente es todavia caer en el error de
la inteligencia por corrupcién del corazén. Esto
muestra claro la historia de todas las herejias.
Ea el principio de todas ellas se encuentra casi
siempre lo mismo: 6 un pique de amor propio, 6
un agravio que se quiere vengar, 6 una mujer
tras la cual pierde al heresiarca los sasos y el
alma, 6 un bolsén de dinero por el que vende la
con:iencia. Casi siempre din:ana el error, no de
profundos y trabajosos estudios, sino de aquellas
tres cabezas de hidra que apunta San Juany
qua llama: Goncupiscentia carnis, concupiscentia
cculorum, superbia vite. Por ahi se va & todos los
ervores; por 2hf se va al Liberalismo. Veamos
esas peudientes en sus formas mis usuales.
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1.* Sehace el hombre liberal por deseo natu-
ral de independencia y ancha vida.

El Liberalismo ha d); ger por necesidad sim-
pético 4 la naturaleza depravada del hombre,
tanto como el Catolicismo ha de serle por su
propia esencia repulsivo. [l Liberalismo es
emancigacién; el Catolicismo es onfrenamieuto.
El hombre caido ama, pues, por cierta muy na-
tural tendsncia suya, un sistama que legitima y
canoniza el orgullo de su razén, y el desenfreno
de sus apetitos. De donde, asf como se ha dicho
por Tertuliano que el alma en sus nobles aspi-
raciones es naturalmente cristiana, puede igual-
mente decirse que el hombre, por vicio de su
origen, nace naturalmente liberal. Es, pues, 16-
gico que se declare tal en toda forma, asi que
empiece 4 comprender que por ahf le salen ga-
rantidos todos sus antojos y desenfrenos.

2. Por el anhelo de medrar. El Liberalismo
es hoy dfa la idea dominante. Reina en todas
partes y singularmente en la esfera oficial. Es,
pues, segura recomendacién para hacer carrera.
Sale el joven de su doméstico hogar, y al dar
una ojeada 4 las distintas sendas por donde se
va & la fortuna, al renombre 6 & la gloria, ve qus
en todas es condicién precisa ger de su siglo, ser
liberal. No sarlo es crearse 4 sf propio la mayor
de todas las dificultades. Herofsmo, pues, se ne-
cosita para resistir al tentador, que, como Cristo
en el desierto, le dica mostrandola halaglefio
porvenir: Hec omnia tibi dabo si cadens adorave-
ris me: «Todo telo daré si me prestas adoracién.»
Y los héroes son pocos. Es, pues, naturul que la
mayor parte de la juventud empiece su carrera
afilidndose al Liberalismo. Eso proporciona bom-
bo en los periédicos, eso rscomendacién de po-
derosos patronos, eso fama de ilustrado y om-
nigeiente, El pobre ultramontano necesita mé-
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rito cien veces mayor para darse & conocer y
crearse un nombre. Y en la juventud se es poco
escrupuloso por lo regular. Ademés, el Libera-
lismo es esencialmente favorabls & la vida pid-
blica que tanto anhela la juventud. Tiene en
perspactiva diputaciones, comisiones, redaccio-
nes, etc., que constituyen el organismo de su
méquina oficial, Es, pues, maravilla de Diosy
de su gracia el que se encuentre un joven que
deteste 4 tan insidioso corruptor.

3. Por la codicia. La desamortizacién ha sido
y sigue siendo la fuente principal de prosélitos
para ¢l Liberalismo. Se decret6 este inicuo des—
pojo tanto para privar 4 la Iglesia de estos re-
cursos de humana influencia, cuanto para ad-
quirir con ellos adeptos fervorosos 4 la causa li-
beral. Asf lo han confesado sus mismos corifeos
cuando se les ha acusado de haber dado casi de
balde & los amigos las pinglies posesiones de la
Iglesia. Y jay del que una vez comié de esta fruta
del cercado ajeno! Un campo, una heredad, unas
casas que fueron del convento 6 de la parroquia
y estdn hoy en poder de la familia tal 6 cual,
encadenan para siempre esta familia al carro del
Liberalismo. En la mayor parte de los casos no
hay probable esperanza de que dejen de ser li-
berales ni atin los descendientes de ella. El de-
monio revolucionario ha sabido poner entre ellos
y la verdad esa infranqueable barrera. Hemos
visto poderosas casas de labradores de la monta-
fia, cat6licos puros y fervorosos hasta el 35, des-
de entonces acé liberales decididus y contuma-
ces. ;Queréis saber la explicacién? Ved aquellos
regadfos ¢ tierras de pan llevar 6 bosques que
fueron del monasterio. Con ellos aquel labrador
ha redondeado sus fincas, con ellos ha vendido
su alma y familia & la Revolucién. Es moral-
mente imposible la conversién de tales injustos



— 195 —

goseedores. En la dureza de su alma, parapeta-
a trag de sus adquisiciones sacrilegas, se estre-
llan todos los argumentos de los amigos, todas
lag invectivas de los misioneros, todos los ramor-
dimientos de la conciencia. La desamortizacién
ha hecho y estd haciapdo el Liberaliemo. Esta
es la verdad.

Tales son las causas ordinarias de perversién
liberal, y & ellag pueden reducirse todas las
demés. Quien tenga mediana experiencia del
mundo y del corazén humano, apenas podré se-
fialar otras.

XXXII

Causas permanentes del Liberalismo en la sociedad
actual.

HAY, ademés de esar pendientes por donde se
va al Liberalismo, lo que podriames llamar
causas permanentes de é] en la actual sociedsd;
y en éstas hemos de buscar los wotivos por qué
se hace tap diffeil su extirpacién.

Son en primer lugar causas permanentes del
Liberalismo las mismas que hemos anies sefia-
lado como pendientes y resbaladeros que llavan
4 él. Dice la filosofia: Per gue res gignitur, per
eadem ¢t servatur et augetur: «Lies cosas comuin-
meute se consvrvan y auraentan por las mismas
causas por las que nacieron.» Pero ademés de
ellas podemos aquf todavia sefialar alguna
que ofrece carjcter especial.

1.* La corrupcién de costumbres. La Maso-
nerfa lo ha decretade, y 4 la letra se cumple su
programa infernal. Espectédculos, libros, cuadros,
costumbres ptblicasy privadas, todo se procura
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saturar de obscenidad y lescivia; el resultado
es infalible: de una generacién inmunda, por
necesidad saldrd una generacién revolucionaria.
Asf se nota el empefio que tiene el Liberalismo
en dar rienda suelta 4 todo excego de inmorali-
dad. Sabe bien lo que ésta le girve. Es su natu-
ral apéstol y propagandista.

2." El periodismo. Esincalculable la influen-
cia que ejercen sin cesar tantas publicaciones
periédicas como esparce cada dfa el Liberalismo
por todas partes. Ellas hacen jmentira parece!
que (quiera 6 no) haya de vivir el ciudadano de
hoy dentro de una atmésfera liberal. El comercio,
las artes, la literatura, la ciencia, la politica, las
noticias nacionales g extranjeras, todo se da
casi por conductos liberales, todo de consiguien-
te toma, por necesidad, color 6 resabio liberal.
Y se encuentra uno, sin advertirlo, pengando y
hablando y obrando 4 lo liberal; tal es la malé-
fica influencia de este envenenado ambiente
?ua §o respira. El pobre pueblo lo traga con més

acilidad que neadie, por su natural buena fe. Lo

traga en verso, en prosa, eu grabado, en serio,
en brome, en la plaza, en el taller, en el campo,
en todas partes. Este magisterio liberal se ha
apoderado de ély no le deja ni un instante. Y se
hace més funesta su accién por la especial con-
dicién del discipulo, como diremos ahora.

3." La ignorancia casi general en materias
de Religién. El Liberalismo, al rodear por todas
partes al pueblo de embusteros maestros, ha
cuidado muy bien de incomunicarle con el tini-
co que le podfa hacer notar el embuste. Este es
la Iglesia. Todo el empefio del Liberalismo cien
afios ha, es paralizar 4 la Iglesiz, que enmudez-
ca, que no tenga & lo més 8ino cardcter oficial,
que no logre contacto con el pueblo. A eso obe-
deci6 (confesado por los liberales) la destruccién
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de los conventos y monasterios; 4 eso las trabas
puestas 4 la ensefianza catélica; 4 eso el tenaz
empefio en desprestigiar y ridiculizar al clero.
La Iglesia se ve rodeada de lazos artificiosamente
discurridos para que en nada moleste 1a marcha
avasalladora del Liberalismo. Los Concordatos,
tal como se cumplen hoy dfa en casi todas las
naciones, son otras tantas argollas para ap-etar
su garganta y entorpecer sus movimientos. En-
tre el ciero y el pueblo se ha puesto y se procura
poner més y mas cada dfa un abismo de odios,
preccupaciones y calumnias. Asf que una parie
de nuestro pueblo, cristiano por el bautismo,
sabe tan poco de sa religién como de la de Maho-
ma 6 de Confucio. Se procura ademdés evitarle
todo roce necesario con la parroquia, déndole
registro civil, matrimonio civil, sepultura civil,
etcétera, 4 fin de que acabe de romper todo lazo
con la Iglesia. Es un programa separatista com-
pleto, en cuya unidad de principios, medios y
fines se ve bien clara la mano de Satanés.

Cabe atlin apuntar otras causas, pero ni la ex-
tensién de este trabajo lo permite, ni todas se
podrfan decir aqui.

XXXIII

Cuales son los medios mas eficaces y oportunos que
cabe aplicar & pueblos sefioreados por el Libe-
ralismo.

INDIOARBMOS algunos.

1. Laorganizacién de todos los buenos ca-
t6licos en una localidad, conézcanse, tritense,
jintense. Hoy nodsbe haber una ciudad 6 villa
catélica sin su wiclao de gente de accién. Este
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atrae & los indecisos, da valor 4 los vacilantes,
contrapesa la influencia del ¢uwé dirdn, hace &
cada uno fuerte con la fuerza de todos. Aunque
no gedis mds gue una docena de corazones firmes,
fundad una gonferencia, siquiera una Cofradfa.
Poneos luego en contacto con la sociedad andlo-
ga del pueblo vecino 6 de la capital; apoyaos de
esta suerte en toda la comarca, Asociaciones con
Asociaciones, formando como la famosa festudo
que formaban los legionarios romanos juntando
sus escudos, y esto os hard invencibles. Asf uni-
dos, por pocos que sedis, levantad en alto la
bandera de una doctrina sana, pura, intransi-
gente, sin embozos ni atenuacidn, sin pacto ni
avenencia alguna con los enemigos. Tienela fir-
me intransigencia su aspecto noble, simpatico y
caballeresco. Es grato ver & un hombre azotado
como un pefiasco por todas las olas y todos los
vientos, y que esta fijo, inmoble, sin retroceder.
Buen ejemplo sobre todo; éste constante. Predi-
cad con toda vuegtra conducta, y predicad en to-
das pertes con ella. Ya veréis cémo os seré ficil,
primero imponer respeto, luego admiracién, des-
pués simpatia. No os faltardn prosélitos. jOh, si
comprendiesen todos los catélicos sanos el bri-
llante apostolado seglar que de esta manera pue-
den ejercer en sus respectivas poblaciones! Asi-
dos al pérroco, adheridos como la hiedra al muro
parroquial, firmes como su viejo campanario,
pueden desafiar toda tempestad y hacer rostro 4
toda borrasca.

2.° Los periédicos buenos. Escoged entre los
geriddicos buenos el mejor y que més se adapte

lag necesidades é inteligencia de los que os ro-
dean. Leedlo, pero no os contentéis con eso, dad-
lo 4 leer, explicadlo y comentadlo, haced de él
vuestra base de operaciones. Haceos correspon -
sal de su Administracién, cuidad de hacer las
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suscripciones y pedidos, facilitadles & los pobres
menesgtrales y labriegos esta operacién, la més
enojosa de todas. Dadlo & los j6venes que empie-
zan sus carreras, proponédselo por lo bello de
sus formas literarias, por su académico estilo,
por su gracejo y donaire. Empezarén por gustar
de la salsa, y acabardn por comer lo que con
ella viene guisado. Asf obra la impiedad, y asf
hemos de obrar nosotros. Un periédico sano es
de nacesidad en el presents siglo. Digase lo que
ge quiera de sus defectos, nunca igualarin éstos
4 sus ventajas y bsneficios. Conviene, ademés,
favorecer la circulacién de todo otro impreso de
anélogo cardcter, el folleto de circunstancias, el
digcurso notable, la enérgica Pastoral, etc., ete.

3.° La escuela cat6lica. Donde el maestro ofi-
cial sea buen catélico y de confianza, apGyesele
con todas las fuerzas; donde no, proctirese ha-
blar claro para desautorizarle. Es en este caso la
peor plaga de la lecalidad. Conviene que conoz-
ca todo el mundo por diablo al que es diablo, &
fin de que no se le entregue incautamente lo
principal, que es la educacién. Cuando asf sea,
bisquese modo de plantear; escuela contra es-
cuela, bandera contra bandera; 8i hay medio,
btisquese de Religiosos; si no le hay, péngase &
esta buena obra cualquier {ntegro seglar. Dése
gratuita la escuela y 4 horas convenientes para
todos, de mahana, de tarde, de noche; los dfas
festivos atrdigase 4 los nifios regaléndolos y aca-
ricidndolos. Y digaseles frencamente que la otra
escuela del maestro malo es la escvela de Sata-
néds. Un revolucionario célebre, Danton, gritaba
gin cesar: «jAudacial jAudacial» Nuestro grito
de siempre ha de ser: |[Franqueza! [Franqueza!
{Luz! jLuz! Nada como esio para ahuyentar &
los avechuchos del infierno, que s6lo pueden se-
ducir & favor de la obscuridad.

9
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XXXIV

De una sefial clarisima por la que se conocera facil-
mente cuales cosas proceden de espiritu sana-
mente catdlico y cuales de espiritu resabiado 6
radicalmente liberal.

V.mos ahora 4 otra cosa, 4 propésito de la dl-
tima palabra que acabamos de escribir. La
obscuridad es el gran auxiliar de la maldad. Qui
male agit odit lucem, ha dicho el Sefior. De ahi
el empefio constante de la herejfa en envolverse
entre nebulogidades. No hay gran dificultad en
descubrir al enemigo que se pregenta cou la vi-
sera levantada, ni la hay en reconocer por libe-
rales 4 los que empiezan de buenss 4 primeras
4 declarar que lo son. Mas esta franqueza no
conviene ordinariameunte 4 la secta. As{, pues,
hsy que adivinar 2l enemigo tras el disfraz, y
éste es muchas veces habil y cauteloso en gran
manera. Afiddese, ademads, que muy 4 menudo
no es lince el ojo que lo ha de reconocer; se ha-
ce preciso, pues, un criferio ficil, llano, popular,
para distinguir 4 cada momento lo que es cbra
catllica de lo que es infernal afiagaza d:l Libe-
ralismo.

Sucede irecuentemente que se abnuucia un
proyecto, se da el grito de una empresa, se fun-
da una institucién, y el fiel catélico vo acierta &
distinguir por de pronto 4 qué tendencia obede-
ce aquel movimiento, y si, de comsiguiente,
conviene asociarse 4 é1 6 més bien oponérsele
con todas las fuerzag, méxime cuando el infier-
no harta mefia g6 da en tomar muchas veces al-
guno § algunos de los colores més atractivos de
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nuestra bandera y en emplear, hasta en ocasio-
nes, nuestro usual idioma. En tales casos, jcuédn-
tos hacen el juego & Satanés, creyendo emplear-
se buenamente en una obra catélical Pero se
dird: «Tiene cada cual la voz de la Iglesia, que
le puede dar en esto perfecta seguridad.» Esté
bien. Mas la autoridad de la Iglesia no puede
consultarse 4 cada momento ni para cada caso
particular. La Iglesia suele dejar sabiamente es-
tablecidos los principios y reglas generales de
conducta; la aplicacién & los mil y un casos con-
cretos de cada dfa la deja ella al criterio pruden-
cial de cada fiel. Y los casos de esta naturaleza
se presentan cada dfa, y hay que resolverios
instantdneamente, sobre la marcha. El pariédico
que sale, la asociacién que se establece, la pi-
blica fiesta 4 que se convida, la suscripcién para
la que se pide, todo esto puede ser de Dios y
puede ser del diablo; y lo peor es que puede ser
del diablo presentindose, como hemos dicho,
con toda la mistica gravedad y compostura de
las cosas de Dios. ;G6mo guiarse, pues, en ta-
les laberintos?

He aqui un par de reglitas de cardcter muy
practico que nos parece pueden servir 4 todo
cristiano para que en tan vidriosa materia pon-
ga bien asentado el pie.

1. Observar cuidadosamente qué clase de
personag promueven el asunto. Es la primera
regla de prudencia y de sentido comtGn. S3 fun-
da en aquella méxima del Salvador: No pueds
un mal drbol dar buenos frutos. Es evidents que
personas liberales han ae dar de &f por lo comiin
escritos, obras, empresas y trabajos liberales ¢
informados de espiritu liberal, 6 por lo menos
lamentablemente resabiados de él. Véase, pues,
cuéles son los antecedentes de aquella 6 aquellas
personas que organizan 6 promueven la obra de
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que s trala. Si son tsles que no os merezcan
completa confianza sus doctrinas, mirad con pre-
vencién todas sus empresas. No las reprobéis
inmediatamente, pues hay un axioma de teolo-
gfa que dice que no todas las obras de los infie-
les son pecados, y lo mismo puede decirse de las
de los liberales. Pero no las deis inmediatamen-
e por buenas. Recelad de ellag, miradlas con
prevencidn, sujetadlas 4 més detenido examen,
aguardad sus resultados.

2.° Examinar qué clase de personas lo ala-
ban. Es todavia regla més segura que la ante-
rior. Hey en el mundo actual dos corrientes, pi-
blica y perfectamente deslindadas. La corriente
catélica ly la corriente mas6nica 6 liberal. La
primera la forman, 6 mejor, la reflsjan log perié.
dicos catblicos. La segunda la reflejan y mate-
rialments la forman cada dfa los periddicos re-
volucionarios. La primera busca su inspiracién
en Roma. A la segunda la inspira la Masgonerfa.
#¢Se anuncia un libro? ;Se publican las bases de
un proyecto? Mirad si lo aprueba y recomienda
y tomz por su cuenta la corriente liberal. En
este caso tal obra 6 proyecto estén juzgados: son
cosa suya. Porque es evidente que el Liberalis-
mo, 6 el diablo que le inspira, reconoce inme-
diatamente cudl cosa les puede dafiar y cuél fa-
vorecer, y no han de ser tan necios que ayuden
& lo que les es contrario 6 se oponga & lo que les
favorece, Tienen los partidos y sectas un instin-
to 6 intuicién particular (olfaclus mentis, que
dijo un filésofo), el cual les revela ¢ priorslo
que han de mirar como suyo y lo que como ene-
migo. Desconfiad, pues, de todo lo que alaban
y ponderan los liberales. Eg claro que le han
visto 4 la cosa 6 su origen 6 sus medios 6 su fin,
favorables al Liberalismo. No suele equivocarse
en e:to el claro instinto de la secta. Més facil es
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que 8e equivoque un periédico catélico, alaban-
do y recomendando por buena una cosa que en
8i tal vez no lo sea mucko, que no un periédico
liberal alabardo por suya una obra de Jas varies
sobre que se entable digcusién. Més fiamos, & la
verdad, del olfato de nuestros enemigos que del
de nuestros propics hermanos. Al bueno, ciertos
escriipulos de caridad y de patural costumbre
de pensar bien le ciegan 4 veces hasta el punto
de que vea por lo menos sanas intepciones don-
de, por desgracia, no las hay. No asf los malos.
Estos disparan desde luego bala rasa contra lo
que no se aviene con su modo de pengar, y tocan
incansables el bombo de lodos los reclamos en
favor de lo que por un lado i otro ayuda & su
maléfica propaganda. Desconfiad, pues, de cuan-
to os alaben por bueno vuestros enemigos.
Hemos recogido de un periédico les siguien-
tes versitos que, si literariamente podrian ser
glejore, no pueden ser, en cambio, mis verda-
eros.

Dicen asf, hablando del Liberalisme:

;Dice que si? Pues mentira
;Dice que no? Pues verdad.
Lo que é] llama iniquidad,
T como virtud lo mira:
Al que persiga con ira,
Tenle tu por hombre honrado;
Mas evita con cuidado
A cualquiera que é1 alabe;
Si esto haces, cuanto cabe
Ya le tienes estudiado.

Se nos figura que con estas dos reglas de sen-
tido comdn, que més bien podrfamos llamar de
buen sentido cristiano, hay bastante, si no para
dar fallo decisivo 4 toda cuestién, al menos para
no tropezar ficilmente en las escabrosidades de
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este tan accidentado terreno en gue andamos y
Iuchamos los catélicos de hoy. No se le olvide
sobre todo al catblico de nuestro siglo, que la tie-
rra que pisa estd minada por todas partes porlas
sectas secretas, que son las que dan voz y tono
4 la polémica anticatélica y & las que inconscien-
temente se girve muchisimas veces aun por los
mismos que més detestan su trabajo infernal.
La lucha de hoy es principalmsente subterrdnea
y contra un enemigo invisible, que rara vez se
presenta con su verdadera divisa. Hay, pues,
que olerle, més que verle; hay que adivinarle
con el ingtinto, més que sefinlarle con el dedo.
Buen olfato, pues, y sentido préctico son nece-
sarios, més que sutiles cavilaciones y laboriosas
teoifas. El anteojo que les recomendamos & nues-
tr%s amigos no ros ha engafiado & nosotros ja-
més.

XXXV

Cuales son los periddicos buenos y cuales los malos,
y qué se ha de juzgar de lo bueno que tenga un
periddico malo, y, al revés, de lo malo en que
puede incurrir un periddico bueno.

D.u)o que la corriente, buena 6 mala, que
aplaude 6 condena una cosa, ha de servirle
al catdlico sencillo de comin y familiar criterio
de verdad, para vivir al menos recsloso y preve-
nido; y dado que los periédicos suelen ser el
medio en que més y mejor se transparenta esta
corriente, y & los que, por tanto, hay que acu-
dir en més de una ocasién, puede preguntarse
aqui: jCuédles han de ser para un catélico de
hoy los periédicos que le ingpiren verdadera con-
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fianza? O mejor: ;Cudles deben inspirarles po-
quisima, y cuéles ninguna?

Primeramente, es claro (per se patet ) que nin-
guna confianza deben inspirarnos tocante & Li-
beralismo los periédicos que se honran (6 se des-
honran) con llamarse & sf propios y portarse co-
mo liberales. [Cémo hemos de fiarnos de ellos,
8i son precisamente los enemigos contra quienes
hemos 4 todas horas de prevenirnos, y 4 quienes
hemos de andar constantemente hostilizando!
Queda, pues, fuera de toda discusién esta parte
de la consulta. Lo que se 'ama liberal hoy dfa,
ciertamente lo es; y siéndolo, es nuesiro formal
enemigo y de la Iglesia de Diog. No se tenga en
cuenta, pues, su recomendacién 6 aplauso, més
que para mairar como sospechogo cuanto en Reli-
gién recomiende y aplauda.

Hay una clage, empero, de periédicos, no tan
descarada y pronunciada, que gusta de vivir en
la ambigiiedad de indefinidos colores y de inde-
cisas tintas. Que sellama 4 todas horas catédlica,
y & ratos abomina y detesta el Liberalismo,
cuanto 4 la palabra por lo menos. Es la comin-
mente conocida por catélico-liberal. De esa hay
que fiar menos atin, y no dejarse sorprender por
sus mojigaterfas y pietismos. Es seguro que en
todo caso apurado predominaré en ella la ten-
dencia liberal sobre la catélica, aunque entre
ambas se proponga fraternalmente vivir. Asf se
ha visto siempre y asf debe l6gicamente suce-
der. La corriente liberal es més facil de seguir,
y en progélitos es més numerosa, y es al amor
propio més simpética. La catélica es més dspera
en apariencia, tiene menos secuaces y amigos,
exige navegar giempre contra el natural co-
rrompido impulso de las ideas y pasiones. En
un corazén amhiguog vacilante, como son los
tales, es, pues, regular que ésta sucumba y
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aquélla prevalezca. No hay que fiar, pues, én
casos diffciles de 1a prensa cat6lico-liberal. Més
atin. Tiene el inconveniente de que su fallo
no nos sirve tanto como el de la otia para formu-~
larnos prueba contradictoria, por la gencilla ra-
z6n de que este su fallo no es absoluto y radical
en nada, y sf por lo regular acomodaticio.

La prensa buena es la prensa integramente
buena, es decir, la que defiende lo bueno en sus
principios buenos y en sus aplicaciones buenas.
La mis opuesta 4 lo reconocidamente malo, op-
posita per diamelrum, como dice San Ignacio en
el libro de oro de sus Zjercicios. La que esté al
lado opuesto de las fronteras del error, la que
mira siempre frente & frente al enemigo, no la
que & ratos vivaquea con él, 6 no se opone mds
que & determinadas evoluciones suyas. La que
es enemiga de lo malo en Zodo, ya que lo malo
es malo en todo, aun en aquello bueno que por
casuslidad puede congigo traer alguna vez.

Y vamos 4 hacer una observacién para expli-
car esta nuestra tltima frage, que 4 muchos pa-
recerd atrevida.

Suelen 4 veces periédicos malos tener algo
bueno. ;Qué ha de pensarse de esto bueno qus
tienen alguna vez los periédicos malos? Ha de
pensarse que no les hace dejar de ser malos, si
es mala su intrinseca naturaleza § doctrina. An-
ies esto bueno puede, y suele ser, afiagaza saté-
nica para que se les recomiende, 6 por lo menos
se les disimule, lo malo esencial que traen en
sf. No le quitan 4 un ser malo su natural mal-
dad ciertas cualidades accidentalmente buenas.
No son buenos un ladrén 6 asesino, por més
gue recen cualquier dia un Ave Maria 6 le den

un pobre una limosna. Malos son & pesar de
estas obras buenas, porque es malo el conjunto
esencial de sus actos, es mala la tendencia ordi-
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naria de ellos. Y si de lo bueno que hacen se
sirven para més autorizar su maldad, viene 4
hacerse malo por su fin, hasta aquello mismo
que en sf gerfa ordinariamente bueno.

Al revés, sucede que periédicos buenos incu-
rren alguna vez en tal 6 cual error de doctrina,
6 en algin extravio de pasién, y hacen efectiva-
mente algo que no se les puede aprobar. ;Han de
llamarse por esto malos? ;Han de reprobarse co-
mo tales? No, por andloga, aunque inversa razén.
Lo malo en ellos es accidental; lo bueno es lo
sustancial y ordinario. Un pecado 6 algunos no
hacen malvado 4 un hombre, sobre todo si pro-
testa no quererlos, con el arrepentimiento 6 la
enmienda. No es malo més que el que & sabien-
das y habitualmente lo es, y Erotesta querer
serlo. Angeles no lo son los periodistas catélicos,
ni mucho menos, sino hombres fragiles y mise-
rables y Fecadores. Querer, pues, se les conde-
ne por tal 6 cual error 6 por tal 6 cual indiscre-
cién 6 destemplanza, es tener de lo bueno y de
lo virtuoso un concepto farisaico y jansenistico,
refiido con todos los principios de sana moral.
Si se ha de juzgar de esta suerte, jqué institu-
cién habrd buena y digna de estima en la Igle-
gia de Dios?

Resumen: Hay periédicos buenos y hay perié-
dicos malos. Con éstos deben sumarse los ambi-
guos 6 indefinidos. No le hacen bueno al malo
algunas cosas buenas que tenga, ni le hacen
malo al bueno algunos defectos y aun pecados
en que incurra. Si sobre estos principios juzga

y falla lealmente el buen catélico, rara vez se
equivocaré.
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XXXVI

Si es alguna vez recomendable la unién entre caté-
licos y liberales para un fin comin, y con qué
condiciones.

OTRA cuestién se ha agitado muchisimo en
nuestros dfas, y es la relativa 4 la unién
entre cat6licos y liberales menos avanzados, pa-
ra el fin comdn de contener 4 la revolucién més
radical y desencadenada. Suefio dorado 6 can-
dorosa ilusién de algunos; de otros, empero,
pérfida asechanza con que s6lo pretendieron (y
hanlo logrado en parte) desunirnos y paralizar-
nos. ;Qué hemos de pensar, pues, de tales co-
natos unionistas los que deseamos, sobre todo
otro interés, el de nuestra Santa Religién?

En tesis general hemos de pensar que no son
buenas ni racomendables tales uniones. Dedt-
cese rectamente de los principios hasta aqu{ sen-
tados. El Liberalismo es en su esencia, por mo-
derado y mojigato que se presente en la forma,
oposicién directa y radical al Catolicismo. Los
liberales son, pues, enemigos natos de los caté-
licos, y s6lo en algln concepto accidental pue-
den tener intereses verdaderamente comunes.

Pueden, sin embargo, darse de esto algunos
rarfsimos casos. Puede, en efecto, suceder que
contra una de las fracciones més avanzadas del
Liberalismo sea ttil en un caso dado la unién
de fuerzas integraments catdlicas con las de otro
grupo més moderado del propio campo liberal.
Cuando realmente asf convenga, deben tenerse
en cuenta las siguientes bases para la unién.

1.* No partir del principio de una neutrali-
dad 6 conciliacién entre lo que son principios 6
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intereses esencialmente opuestos, cuales son los
cat6licos y los liberales. Esta neutralidad 6 con-
ciliacidén estd condenada por el Sylladus, y esde
consiguients base falsa; tal unién es traicién, es
abandono del campo catélico por parte de los
encargados de defenderlo. No se diga, pues:
«Prescindamos de diferencias de doctrina y de
apreciacién.» Nunca se haga esta vil abdicaciéu
de principios. Digase ante todo: «A pesar de la
radical y esencial oposicién de principios y spre-
ciaciones, etc.» Héblese asf y ébrese asf para
evitar confusién de conceptos, escdndalo de in-
cautos y alardes del enemigo.

2." Mucho menos se conceda al grupo liberal
la honra de capitansarnos con su bandera. No;
conserve cada cual su propia divisa, 6 véngase
por aquellos momentos 4 la nuestra quien con
nogotros quiera luchar contra un comfin enemi-
go. Més claro; inanse ellos 4 nosotros; nunca
nosotros 4 ellos. A ellos, abigarrados siempre en
su insignia, no les serd tan diffcil aceptar nues-
tro color; & nosotros, que lo queremos todo puro
y sin mezcla, ha de sernos més intolerabls tal
barajamiento de divisas.

3." Nunca se crea con esto dejar establecidas
bages para una accién constante y normal. No
pueden serlo més que para una accién fortuita
y pasajera. Una accién constante y normal no
puede establecerse més que con elementos homo-
géneos y que engranen entre sf como ruedas
perfectamente combinadas. Para entenderse du-
rante mucho tiempo personas radicalmente
opuestas en su conviceién, fueran necesarios
continuos actos de heroica virtud por parte de
todos. Y el herofsmo no es cualidad comiin ni
de todos los dfas. Eg exponer, pues, una obra 4
lamentable fracaso, edificarla sobre base de en-
contrades opiniones, por més gue en algin pun-
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to accidental concuerden ellas entre s{. Para un
acto transitorio de defensa comin 6 de comin
arremstida, puede muy bien intentarse esta coa-
licién de fuerzas, y puede ser laudable y de
verdaderos resultados, siempre que no se echen
en olvido les otras condiciones 6 reglas que he-
mos puesto como de imprescindible necesidad.
A no ser con estas condiciones, no s6lo no cree-
mos favorable la unién de catélicos y liberales
para empresa slguna, sino que la estimamos al-
tamente perjudicial. En vez de multiplicar las
fuerzags, como sucede cuando la suma es de can-
tidades homogéneas, paralizard y anularé el vi-
gor de aquellas mismas que aigladas hubieranpo-
dido hacer algo en defensa de la verdad. Es cierto
que hay un proverbio que dice: «jAy del que va
golo!» Pero también hay otro ensefiado por la ex-
periencia y en nada opuesto & éste, que dice:
«Vale még soledad que ruin compafifa.» Creemos
que es Santo Tomés quien dice en no recovda-
mos qué punto: Bona est unio, ser polior est uni—
tas: «Bxcelente cosa es la vnidn, pero mejor es
la unidad.» Si se debe, pues, sacrificar la uni-
dad verdadera en aras de una ficticia y forzada
unién, nada se gana en el cambio, antes se pier-
de muchfsimo, & nuestro pobre entender.
Ademaés de estas consideracioneg, que podrfan
creerse meras divagaciones teéricas, la experien-
cia acredité ya de scbras lo que sale por lo re-
gular de tales conatos de unién. El resultado sue-
le ser siempre mayor exacerbacién de luchas y
rencores. No hay ejemplo de una coalicién de
éstas que haya servido para edificar 6 consolidar,
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XXXVII

Prosigue la misma materia

Y SIN embargo, es este, como hemos dicho an-
tes, el suefio dorado, la eterna ilugién de
muchos de nuestros hermanos. Creen éstos que
lo que le importa principalmente 4 la verdad es
que sean mwchos sus defensores y amigos. Nd-
mero paréceles sin6nimo de fuerza: para ellos gu-
mar, aunque sean cantidades heterogéneas, es
giempre multiplicar la accién; asi como restar,
es siempre disminuirla. Vamos & esclarecer un
poco mds este punto, y 4 emitir algunas ltimes
obgervaciones sobre esta ya agotada materia.

La verdadera fuerza y poder de todas les co-
sas, asi en lo figsico como en lo moral, estd més
en la intensidad de ellas que en su extensién.
Mayor volumen de igual intensa materia es cla-
ro que da mayor fuerza; mas no por el aumento
de volumen, gino por el aumento 6 suma mayor
de intensidades. Ks regla, pues, de buena me-
cdnica procurar aumento en la extensién y ni-
mero de las fuerzas, mas & condicién de que con
esto resullen verdaderamente aumentadas las in-
tensidades. Contantarse con el aumento, sin de-
tenerse 4 examinar el valor ds lo aumentado, es
no solameute acumular fuerzas ficticiss, sf que
exponerse, como hemos indicado, & qus con ellas
salgan paralizadas en su accién hasta las verda-
deras, si algunas hubiere.

Es lo que pasa en nuesiro caso, y que nos cos-
taréd poquisimo demostrar.

La verdad tiene una fuerza propia suya que
comunica 4 sus amigos Y defensores. No gon és-
tos los que se la dan 4 ella; e ella quien 4 ellos
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ge la presta. Mas & condicién de que sea ella real-
mente la defendida. Donde el defensor, so capa
de defender mejor la verdad, empieza por muti~
larla y encogerla 6 atenuarla & su antojo, no es
ya tal verdad lo que defiende, sino una inven-
cién suya, criatura humana de més 6 menos
buen parecer, pero que nada tiene que ver con
aquella otra hija del cielo.
sto sucede hoy dfa & muchos hermanos nues-
tros, victimas (algunos inconscientes) del maldi-
to resabio liberal. Creen con cierta buena fe de-
fender y propagar el Catolicismo; pero 4 fuerza
de acomodarlo & su estrechez de miras y &4 su
poquedad de 4nimo, para hacerlo (dicen) més
accptable al enemigo & quien desean convencer,
no reparan que no defienden ya al Catolicismo,
sino una cierta cosa particular suya, que ellos
llaman buenamente as{, como pudieran llamar-
la con otro nombre. Pobres ilusos que, al empe-
zar el combate, y para mejor ganarse al enemi-
go, han empezado por mojar la gélvora y por
quitarle el filo y la punta & la espada, sin adver-
tir que espada sin punia y sin filo no es espada,
sino hierro viejo, y que la p6lvora con agua no
lanzard el proyectil. Sus periédicos, libros y dis-
curses, barnizados de Catolicismo, pero sin el es-
piritu g vida de él, sun en el combate de la pro-
aganda lo que la espada de Barnardo yla cara-
Eina de Ambrosio, que tan famosas ha hecho por
ahf el modismo popular para representar toda
clage de armas que ni pinchan ni cortan.

{Ah! no, no, amiges mfos: preferible es 4 un
ejército de esos una sola compafifa, un solo pe-
lot6u de bien armados svidados que sepan bien
lo yué defienden y coutra quién lo defienden y
con qué verdaderas armas lo deben defender.
Danos Dios de esos, que son los que han hecho
siempre y han de hacer en adelante algo por la
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gloria de su Nombre, y quédese el diablo con los
otros, que como verdadero desecho se los rega-
lamos.

Lo cual sube de punto &i se considera que no
s6lo es initil para el buen combats cristiano tal
hez de falsos auxiliares, sino que es embarazosa
y casi siempre favorable al enemigo. Asociacién
catélica que deba andar con esos lastres, lleva
en sf lo suficiente para que no pueda hacer con
libertad movimiento alguno. Ellos matarin & la
postre con su inercia toda viril energfa, ellos
apocardn 4 los mis magnénimos y reblandece-
ran 4 los més vigorosos; ellos tendrén en zvzo-
bra al corazén fiel, temeroso siempre, y con ra-
z6n, de tales huéspedes, que son bajo cierto pun-
to de vista amigos de sus enemigos. Y, ;no sera
triste que, en vez de tener tal asociacién un §o-
lo enemigo franco y bien definido & quien comba-
tir, haya de gastar parte de su propio caudal de
fuerzas en combatir, 6 por lo menos en tener a
raya & enemigos intestinos que destrozan 6 per-
turban por lo menos su propio seno? Bien lo ha
dicho La Civiltd cattolica en unos famosos ar-
ticulos.

«Sin esa precaucién, ‘dice, correrfan peligro
ciertfsimo no solamente de convertirse tales aso-
ciaciones (las cat6licas) en campo de escandalo-
sas discordias, mas también de degenerar en
breve de los sanos principios, con grave ruina
propia y gravisimo dafio de la Religién.»

Por lo cual concluiremos nosotros este capitu-
lo trasladando aquf aquellas otras tan terminan-
tes y decigivas palabras del mismo periédico,
que para todo espiritu callico deben ser de gran-
disima, por no decir de inapolable, autoridad.
Son las siguientes:

«Con sabio acuerdo las asociaciones caiblicas
de ninguna cosa anduvieron tan solicitas como
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de excluir de su seno, no sélo 4 todo aquel que
rofesase abiertamente las méximas del Libara-
ismo, sf que 4 aquellos que, forjdndose la ilu-
sién de poder conciliar el Liberalismo con el Ca-
tolicismo, son conocidos con el nombhre de catdli-
cos liberales.»

XXXVII

Si es 6 no es indispensable acudir cada vez al fallo
concreto de la Iglesia y de sus Pastores para saber
si un escrito 6 persona deben repudiarse y com-
batirse como liberales.

Tom lo que acabdis de exponer, diré alguien
al llegar aqui, lopa, en la prictica, con una
dificultad gravisima. Habéis hablado de perso-
nas y de escritos liberales, y nos habéis recomen-
dado con gran ahinco huyésemos, como de la
peste, de ellos y hasta de su maés lejano resabio.
;Quién, empero, se atreveré, por sf solo, & califi.
car & tal persona 6 escrito de liberal, no median-
do antes fallo decisivo de la Iglesia docente que
asf los declare?»

He aquf un escripulo, 6 mejor, una tonterfa,
que han puesto muy en boga, de algunos afios
acé, los liberales y los resabiados del Liberalis-
mo. Teorfa nueva en la Iglesia de Dios, y que
hemos visto con asombro prohijada por quienes
nunca hubiéramos imaginado pudiesen caer en
tales aberraciones. Teoris, ademéds, tan c6moda

ara el diablo y sus secuaces; que en cuanto un
Euen catélico les ataca 6 desenmascara, al pun-
to so les ve acudir 4 ella y refugisrse en sus
trincheras, preguntando con zires de magistral
autoridad: «Y quién sois vos para calificarme &
mf 6 & mi periédico de liberales? ;Quién os ha
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hecho maestro en Israel para declarar quién es
buen catélico y quién no? ;Es & vos & quien se
ha de pedir patente de Catolicismo?» Esta dltima
frage, sobre todo, ha hecho fortuna, como se di-
ce, y no hay catélico regsabiado de liberal que
no la saque, como Gltimo recurso, en log casos
graves y apurados. Veamos, pues, qué hay so-
bre eso, y si es sana teologfa la que exponen los
cat6lico-liberales sobre el particular. Plantes-
mos antes limpia y escueta la cuestién. Es la si-
guiente:

Para calificar & una persona 6 4 un escrito de
liberales, jdebe aguardarse siempre el fallo con-
creto de la Iglesia docente sobre tal persona 6
escrito?

Respondemos resueltamente que de ninguna
manera. De ser cierta esta paradoja liberal, fue-
ra ella indudablemente el medio més eficaz pa-
ra que on la prictica quedasen sin efecto las con-
denaciones todas de la Iglesia, en lo referonte
asf 4 escritos como & personas.

La Iglesia es la tinica que posee el supremo
magisterio doctrinal de derecho y de hecho, ju -
ris et facti, siendo su suprema autoridad, perso-
nificada en el Papa, la tinica que definitivamen-
te y sin apelacién puede calificar doctrinas en
abstracto, y declarar que tales doctrinas las con-
tiene 6 ensefia en concreto el libro de tal 6 cual
persona. Infalibilidad no por ficcién legal, como
la que se atribuye & todos los tribunales supre-
mos de la tierra, sino real y efectiva, como ema-
nada de la continua asistencia del Espiritu San-
to, y garantida por la promesa solemne del Sal-
vador. Infalibilidad que se ejerce sobre el dog-
ma y sobre el hecho dogmaético, y que tiene por
tanto toda la extensién necesaria para dejar per-
fectamente resueita, en Gltima instancia, cual-
quier cuestién.

10
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Ahora bien. Esto se refisre al fallo dltimo y
decisivo, al fallo solemna y autorizado, al fallo
irreformsble é inapelable, al fallo que hemos
llamado en iltima instancia. Mas no excluye
para luz y gufa de los fieles otros fallcs menos
autorizados, pero sf también muy respetables,
que 10 88 pueden despreciar y que pueden hasta
obiigar en concioncia al fiel cristieno. Son los
siguientes, y suplicainos al lactor se fije bien en
sa gradacién:

1.° El de los Obispos en sus diécesis. Cada
Obispo es juez en su diécesis para el examen de
las doctrinas y calificacién de ellas, y declara-
cién de cudles libros las contienen y cuéles no.
Su fallio no es infalible, pero es respetabilisimo
y obliga en conciencia, cuando no se halla en
evidente contradiccién con otra doctrina previa-
mente definida, 6 cuando no le desautoriza otro
fallo superior.

2.° Kl de los Parrocos en sus feligresfas. Este
magisterio estd subordinado al anterior, pero
goza eu su mas reducida estera de anélogas
atribuciones. El Pdrroco es pastor, y puede y
debe, en calidad de tal, discernir los pastos sa-
ludables de lcs vanenosos. No esinfalible su de-
claracién, pero debe tenerse por digna de respe-
fo, segin las condiciones dichas en el parrafo
anterior.

3. El de los directores de conciencias. Apo-~
yados en sus luces y conocimientos, pueden y
deben los confesores decir & sus dirigidos lo que
les parezca, acerca tal docirina 6 libro sobre que
se les pregunta: apreciar seglin las reglas de
moral y filos.{fa gi tal lectura 6 compafifa pueds
ser peligrosa 6 nociva para su confesado, y hasta
pueden con verdadera autoridad irtimarle se
aparte de ellas. Tiene, pues, también un cierto
fallo sobre doctrinas y personas el cenfesor.
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4. El de los simples tedlogos consultados
or el fiel geglar. Peritis in arte credendum, dice
a filosoffa: «se ha de creer 4 cada cual enlo que

pertenece & su profezién 6 carrera.» No se en-
tiende que goce en ella el tal de verdadera infa-
libilidad, pero sf que tiene una cierta egpecial
competencia para resolver los gsuntos con ella
relacionados. Ahora bien. A] teblogo graduado
le da la Iglesia un cierto devecho oficial para
explicar 4 los fieles la cisncia sagrada y sus
aplicaciones. En uso de este derecho escriben de
teologfa los autores, y califican y fallan segin
su leal saber y entender. Es, pues, cierto que
gozan de una cierta autoridad cientifica para
fallar en asuntos de doctrina, y para declarar
qué libros la contienen 6 qué personas la pro-
fesan. Asi simples te6logos censuran y califican,
gor mandato del Prelado, los libros que se dan

la imprenta, y garantizan con su firma su or-
todoxia. No son infalibles, pero le sirven al fiel
de norma primera en lo casero y usual ds cada
dfa, y deben éstos atenerse & su fallo hasta que
lo anule otro superior.

5. El de la simple razén humana debida-
mente ilustrada. Sf, sefior, hasta eso es lugar
teoldgico, como se dice en teologfa, es decir, has-
ta eso es criterio cientffico en materia de reli-
gién. La fe domina & la razén; ésta debe estarle
en todo subordinada. Pero es falso que la razén
nada pueda por sf sola; es falso que la luz infe-
rior encendids por Dios en e] entendimiento hu-
mano no alumbre nada, avnque no slumbre
tanto como lIs luz suferior. Se le permite, pues,
y aun se le manda al fiel discurrir sobre lo que
cree, y sacar de ello consecuenciss, y hacer apli-
caciones, y deducir paralelismos y analogfas.
Asf puede el simple fiel desconfiar ya 4 primera
vista de una doctrina nueva que se le presente,
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seglin sea mayor 6 menor el desacuerdo en que
la vea con otra definida. Y puede, si este des-
acuerdo es evidente, combalirla como mala, y
llamar malo al libro que la sostenga. Lo que no
puede es definiila ex cathedra; pero tenerla para
sf como perversa, y como tal sefialarla & los
otros para su gobierne, v dar la voz de alarma
y disparar los primeros tiros, eso puede hacerlo
el fiel seglar; eso lo ha hecho siempre y se lo ha
aplaudido siempre la Iglesia. Lo cual no es ha-
cerss pastor del rebafo, ni siquiera humilde
zagal de él; es simplemente servirle de perro
para avisar con sus ladridos. Oporiel adlatrare
canes, records & propésito de esto muy oportu-
namente un gran Obispo espafiol, digno de los
mejores siglos de nuestra historia.

¢Por ventura no lo entienden asf los més ce-
lIosos Prelados, cuando, en repetidas ocasiones,
exhortan 4 sus fieles 4 abstenerse de los malos
periddicos 6 de los walos libros sin indicarles
cuéles sean éstos, persuadidos como esiédn de
que les bastard su naturul criterio ilustrado por
la fs para dielinguirlos, aplicando las doctrinas
va conocidas sobre la materia? Y el mismo Jadi-
c¢ jcontiene acaso los tftulos de todos los libros
prohibidos? ;No figuran al frente de él, con el
caricter de Reglas generales del Indice, ciertos
principios 4 Jos que debe atenerse un buen ca-
t6lico para considerar como malos muchos im-
presos que el /adice no designa, pero que, sobre
las reglas dadas, quiere que juzgue y falle por
¢f propio cada uno de log lectores?

Pero vengamos & una consideiacién mdis ge-
neral. ;De qué servirfa la regla de fe y costum-
bres, A1 & cada caso particular no pudiese hacer
inmediata aplicacién de ella el simple fiel, sino
gque debiese andar de continuo consultando al
Papa 6 al Pastor diocesanc? As{ como la regla
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general de costumbres es la ley, y sin embargo
tiene cada uno dentro de sf una coneciencia (dic-
tamen practicum) en virtud de la cual hace las
aplicaciones concretas de dicha regla general,
sin perjuicio de ser corregido, si en eso se ex-
travia; asf en la regla general delo que se ha de
creer, que es la autoridad infalible de la Iglesia,
consiente ésta, y ha de consentir, que haga cada
cual con su particular criterio las aplicaciones
concretas, sin perjuicio de corregirle, y obligar-
le & retractacion si en eso yerra. Es frustrar la
superior regla de fe, es hacerla absurda é impo-
sible exigir su concreta é inmediata aplicacién
or la autoridad primera, 4 cada caso de cada
ora y de cada minuto.

Hay aquf un cierto jansenismo feroz y saté-
nico, como el que habia en los disc{pulos del
malhadado Obispo de Iprés al exigir para la re-
cepcién de los Santos Sacramentos disposiciones
tales, que los hacfan moralmente impogibles
para los hombres, & cuyo provecho estin desti-
nados. El rigorismo ordenancista que aquf se
invoca es tan absurdo como el rigorismo ascéti-
co que se predicaba en Port-Royal, y serfa ain
de peores y més desastrosos resnltados. Y sino,
obsérvese un fenémeno. Los més vigoristas en
eso son los més empedernidos sectarios de la
escuela liberal. ;C6mo se explica esa aparente
contradiccién? Explicase muy claramente, re-
cordando que nada convendrfa tanto al Libsra-
lismo como esa legal mordaza puesta 4 la boca
y 4 la pluma de sus més resueltos adversarios.
Serfa 4 la verdad gran triunfo para él lograr
que, so pretexto de que nadie puede hablar con
voz autoritativa en la Iglesia, més que el Papa
y los Obispos, enmudeciesen de repente les De
Maistre, los Valdegamas, los Veuillot, los Villos-
lada, los Aparisi, los Tejado, Ins Otti y Lare, los
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Nocedal, de que siempre, por la divina miseri-
cordia, ha habido y habrd gloriosos ejemplares
en la sociedad cristiana. Eso quisiera él, y que
fuese la Iglesia misma quien le hiciese ese ser-
vicio de desarmar & sus mésilustres campeones.

XXXIX

.Y qué me decis de la horrible secta del «Laicismo,»
que desde hace poco, al decir de algunas gentes,
causa tan graves estragos en nuestro pais?

Esm es la ocasién de hablar del Laicismo, de
esa espantosa secta, como se la ha llamado,
que ha tenido el singular privilegio de excitar
Ja piblica atencién en estos 1iltimos tiempos, en
que apenas ninguna otra cuestién teolégica ha
merecido este honor. Gran monstruo habré de-
bido de ser el de que aquf se trata, cuando con
ian general rebato se han creido en el caso de
embestir contra é1 hasta los menos aficionados &
polémica religiosa, hasta los menos inclinados
4 velar por la honra de la Iglesia. Bl Laicismo
ha sido una herejia gingular de estos witimos
tiempos, que ha tenido contra sf la safia de to-
dos los que aborrecen & Jesucristo. ;Habrd ra-
reza como estal En cambio, haberse levantado
un hombre, sea seglar, ssa eclesiéstico, contra
el Laicismo, ha sido al punto tftulo de gloria y
motivo de ruidoso aplanso y palmotso en el cam-
po francmasén. He aqui un hecho qua nadie
pusds desmentir, porque ha pasado 4 la vista
de todos. ;No poidria ser cste un dato suficiente
para dejar completamente resuelto desde el pri-
mer momento tan pavorose problema?

Mas jqué es el Laicismo? Sus fieros contradic-
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tores ge han tomado m#s bien la pena de anate-
matizarlo desde sus respectivas citedras, més 6
menos autorizadas, que de definirlo, Nosotros,
que andamos afios ha en tratos piblicos y pri-
vados con él, ensayaremos sacarlos de este apu-
ro y darles, para que tengan alguna base en gus
invectivas, una definicién.

Da Laicismo se han calificado tres cosas:

1. La pretendida exageracién de la inicia-
tiva seglar en la calificacién de personas y de
doctrinas.

2. La pretendida exageracién de la inicia-
tiva seglar en la direccién y organizacién de
obras catélicas.

3." La pretendida falta de sumisién de cier-
tos seglares & la autoridad episcopal.

He aquf los tres puntos del enconado proceso
que contra los laicistas se ha entablado de dos
6 tres afios acd. Excusado es decir que esos tres
puntos que damos aqu{ claramenta deslindados
por primera vez, nunca los ha deslindado en sus
fogosas peroratas el ampuloso fiscal que ha lle-
vado principalmente la voz contra nosotros. Eso
de concretar cargos y precisar conceptos no debe
de entrar en las leyes de su polémica, por todo
extremo original. Mucho vociferar & grito heri-
do: «Cisma! jcisma! ;secta! jsecta! jrebeldfal
jrebeldfal» mucho ponderar los fueros y prerro-
gativas de la autoridad episcopal, mucho pro-
bar con autoridades y cdnones verdades que na-
die niega sobre esta autoridad; pero nada de
acercarse (ni de lejos) al verdadero punto del
debate; nada de probar gravisimas acusaciones,
olvidando que, acusacién que nose prueba, deja
de ser acusacién y pasa 4 ser desvergonzada
calumnia. {Oh, qué lujo de erudicién, qué pro-
fundidad de teologfa, qué sutileza de derecho
canénico, qué énfasis de retdrica escolar se ha
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malgastado en probar que eran los peores ene-
migos de la causa catdlica sus més firmes defen-
sores; que eran los autores y fautores del Lai-
cismo, precisamente los de continuo apostrofa-
dos de Clericalismo; que tendian & emanciparse
del santo magisterio episcopal los que han sido
en todos tiempos los més adictos y déciles al ca-
yado de sus Pastores, en lo que pertenece & su
jurisdiceién!

Esta Gltima frase (en lo que pertenece 4 su
jurisdiccién) la tienen en lamentable y tal vez
calculado olvido los fieros impugnadores del mal
llamado Zaicismo, y con tanto traer y llevar por
arriba y por abajo la Enciclica Cum mulia, di-
riase no han acertade ain 4 ver en ella_ese pa-
réntesis, que da de lo més sustancioso de ella la
debida y natural explicacién. En efecto; todas
las acusaciones de rebeld{a dirigidas contra cier-
tas asociaciones y periddivos, estarian muy en
su lugar siempre que se probase (como efeciiva-
mente nunca se ha probado ni se probari) que
tales asociaciones y periddicos, al resistirse con
varonil firmeza & formar parte de la malhadada
unidn catélico-liberal que se les quiso canéaica-
meuts imponer, resistieron 4 su natural jefe re-
ligioso en algo que era de su jurisdiccién. El colo-
gal talento de los descubridores 6 impugnadores
del Laicismo podria Pien ocuparse en eso, que
serfa tarea digna de'su laboriosidad, y que por
cierto habfan de tardar en ver concluida. Mas
4qué hacer? No les ha dado por ahf & los antilai-
cistas, ni debe haber para ellos sefialado en su
manuvalito de Légica aquel vicio llainado muta-
tio elenchi, que es el que de conlinuo les hace
cantar exira ckorum, por no emplear otro modis-
mo, si més gréafico, menos limpio y olorose, que
tiene entre log suyos el enéryico idioma caialan.

Es por de pronto un ZLaicismo singular este
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q]ue en Espafia, y en Catalufia sobre todo, anda
a] frente de todas las obras catélicas vulgarmen-
te llamadas ultramontanas; que & la voz del
Papa levanta romerfas; que para secundar al
Papa cubre adhesiones con millares de firmas;
gue para socorrer al Papa manda de continuo

Roma limosnas y més limosnas; que estéd
siempre al lado de sus Prelados en cuanto éstos
ordenen para combatir 4 la impiedad; que fun-
da y paga y sostiene escuelas catélicas contra
las llamades laicas y protestantes; que forma,
en una palabra, en la academia, en el templo,
en la prensa, el grupo més ardientemente bata-
llador en defensa de los derechos de la fe y de
la Santa Sede. Es un Zaicismo raro y fenome-
nal éste del cual son amigos é inspiradores los
sacerdotes mis ejemplares, y focos las casas re~
ligiosas més observantes; que ha recibido en po-
cos afios 61 solo més bendiciones expresas de Su
Santidad que cualquier otro grupo en medio si-
glo de fecha; que lleva sobre sf el certificado
més auténtico de ser cosa de Cristo en la ani-
madversién y rabia con que le miran y tratan
todos los enemigos més declarados del nombre
cristiano. ;No es verdad que es este un Laicismo
que en todo se parece al mas puro Catolicismo?

Resumen: que no hay tal Zaicismo ni cosa
que lo parezca. Hay, sf, un pufiado de catblicos
seglares que valen por un ejéreito, y que inco-
modan de veras 4 la secta catélico-liberal, que
tiene por eso muy legitima y justificada razén
para odiarlos.

Y hay ademés:

1.° Que el catélico seglar ha podido siempre,
y puede y debe con més justo motivo hoy dfa,
dadas las presentes circunstancias, tomar parte
muy activa en la cctroversia religiosa, expo-
niendo doctriras, calificando libros y personas,



— 154 —

desenmascarando fachas de sospechosa catadura,
tirando derecho & los blancos que de antemano
le sefiala la Iglesia. Entre los cuales el blanco pre-
ferente debe ser en nuestros dfas el error con-
temporéneo del Liberalismo, y su hijuela y ¢dm-
lice y encubridor el catolicismo liberal, contra
os cuales cien veces ha dicho el Papa que era
muy recomendable guerreasen sin cesar todos
los buenos catélicos, aun los seglares.
2.° Que el fiel seglar ha podido en todos tiem-
pos, y puede hoy emprender, organizar, dirigir
y llevar 4 cabo toda suerte de obras catélicas, con
gujecién 4 los tramites que para eso prescribe el
Derecho candnico, y sin otra limitacién que la
que éste sefiala. De lo cual nos dan ejemplo gran-
des Santos que, siendo simples seglares, han
creado en la Iglesia de Dios magnificas institu-
cionses de todo género, y hasta verdaderas Orde-
nes religiosas, como fué San Francisco de Asfs,
que, jpismensge los antilaicistas! nunca llegé6 &
ser sacerdote, ni era subdidcono, sino un pobre
seglar, cuando puso los cimientos de la suya.
Con mucha mayor razén ge puede, pues, fundar
un periédico, una academia, un cfrculo, 6 un
casino propagandista, sin més que atenerses 4 las
reglas generales que para esto establece, no el
criterio de un hombre, sea el que fuere, sino la
sabia legislacién canéuica, de quien son stbdi-
tos todos y 4 quien deben ser todos obedientes,
desde el Principe més alto de la Iglesia hasta el
més obscuro seglar.
3.° Que tratdndose de cuestiones libres mno
hay rebeldia ni desobediencia en que quiera re-
golverlas cada periédico ¢ asociacién 6 individuo
segln su criterio particular. Siendo muy de no-
tar, aunque nada extrafio, que en eso tengamos
los catblicog que dar leccicres 4 los liberales de
cudles sean los fueros de la verdadera libertad
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cristiana, y de cudn distinta es la noble sumi-
8i6n de la fe, del bajo y rastrero servilismo. Las
opiniones /ilres ni el confesor puede imponerlas
4 su confesado, aunque las crea mdis provecho-
sas 6 seguras, ni el Pérroco & su feligrés, ni el
Prelado 4 sus diocesanos, y serfa muy conve-
niente que sobre eso diesen nuestros ilustrados
contradictores un repaso al Bouix, 6 por lo me-
nos al P. Larraga. Por lo mismo no hay crimen,
ni hay pecado, ni hay siquiera falta venial (y
mucho menos herejfa, cisma 6 cualquiera otra
majaderfa) en ciertas resistencias. Son resisten-
cias que la Iglesia autoriza y que por tanto na-
die puede condenar. Eso sin prejuzgar si tales
resistencias son algunas veces no sélo licitas, sf
que recomendables; y no sélo recomendables, sf
que obligatorias en conciencia. Como serfa, si de
buena 6 mala fe, con rectas 6 no rectas intencio-
nes, se pretendiese llevar 4 un sdbdito 4 que
suscribiese férmulas 6 adoptase actitudes, ¢ acep-
tagse connivencias abiertamente favorables al
error, y deseadas y urdidas y aplaudidas por los
enemigos de Jesucristo. En tal caso el deber del
buen catélico es Ia resistencia 4 todo trance, y
antes morir que condescender.

He aquf lo que hay sobre la tan debatida cues-
tién del Zaicismo, que mirada & buena luz y con
mediano conocimiento de la materia, ni giquiera
llega & ser cuestién. De ser cierta la teologia que
sobre eso han ssntado los padres graves del ca-
tolicismo liberal, poco le quedarfa que hacer al
diablo para ser duefio del campo, porque en ri-
gor, todo se lo darfamos ya hecho con nuesiras
propias manos. Para hacer imposible en la préc-
tica todo movimiento catélico seglar, no hay me-
jor recurso que exigirle tales condieiones por las
que resulte moralmente impracticable. En una
palab:a, lo hemos dicho ya: Jansenismo puro es
éste, al que por fortuna le ha cafdo ya el distraz.
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XL

Si es mas conveniente defender en abstracto las doc-
trinas catélicas contra el Liberalismo, 6 defen-
derlas por medio de una agrupacion 6 partido
que las personifique.

Es més conveniente defender en abstracto las
doctrinas catélicas contra el Liberalismo,
6 defenderlas formando un pariido que las per-
sonifique?

Esta cuestién se ha propuesto mil veces, aun-
que nunca seguramente con la franqueza con
que nos atre vemos nosotros 4 proponerla aquf. De
la confusién de ideas que hay sobre esto, aun en-
tre muchos que son indudablemente verdaderos
catélicos, han nacido tantas proyectadas y siem-
pre fracasadas f6rmulas de #nidn, fuera 6 con
abstraccién de la cvestién politica, f6rmulas en
algunos, sin duda bien intencionadas, aunque
en otros hayan sido méscara de astutas y pérfi-
das maniobras.

Volvemos, pues, 4 preguntar con toda sinceri-
dad y llaneza: ;Conviene més defender las ideas
antiliberales en abstracto, 6 defenderlas en con-
crelo, 6 sea personificadas en un partido franca
y resueltamente antiliberal?

Una buena parte de nuestros hermanos, los
que pretenden (aunque no lo consiguen) apare-
cer neutrales en politica, dicen que sf conviene.
Nosotros sostenemos decididamente que no. Hs
decir, creemos que es mejor, y que es lo Gnico
préctico y viable y eficaz, atacar al Liberalismo
y defender y oponerle las ideas antiliberales, ne
en abstracto, sino en conereto, esto es, no sola-
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mente por medio de la palabra hablada 6 escyi-
ta, sino por medio de un partido de accién, per-
fectamente antiliberal.

Vamos & probarlo.

¢De qué se trata aqui? Trétese de defender
ideas practicas y de practica aplicacién 4 la vida
gﬁblica y social, y 4 las relaciones entre los mo-

ernos Estados y la Iglesia de Dios. Ahora bien;
tratindose de buscar, ante todo, resultados in-
mediatamente précticos, son los mis conducen-
tes & este fin log procedimientos més précticos.
Y lo més préctico aquif es, no la defensa simple-
mente abstracta y teérica de las doctrinas, sino
ayudar y favorecer 4 los que en el terreno préc-
tico procuran plantearlas, y combatir, desauto-
rizar y aniquilar, si 88 pudiese, 4 los que en el
n;(issmo terreno préctico se oponen 4 su realiza-
cién.

Cangados estamos de idealismos wmfisticos y
poéticos, que & nada conducen més que § una
vaga admiracién de la verdad, si 4 tanto llegaun.
A la Iglesia, como & Dios, se la ha de servir spi-
ritw et veritate, «en espiritu y en verdad;» cogi-
tatione, verdo et opera, «con pensamiento, pala-
bra y obra.» El problema actvel, en que anda
revuelto el mundo, es druielmente practico con
toda la propiedad del adverbio subrayado. Més
que con razones, pues, se ha de resolver con
obras, que obras son amores y no buenas razo-
nes, dice el refrin. No es principalmente la ché-
chara liberal lo que ha trastornado al mundo,
sino el trabajo eficaz y préctico de los sectarios
del Liberalismo. Con ¥a mano més que con la
lengua se ha destronado & Dios y al Evangelio
de su social soberanfa de dieciocho siglos; con
la mano més que con la lengua se los ha de vol-
ver & colocar en su trono. Las ideas, hemos di -
cho ya més arriba, no se sostienen er el aire, ni
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hacen camino por &f solas, ni por sf solas produ-
cen en el mundo general conflagracién. Son pél-
vora que po se irflama #i no hay quien, aplican-
do la mecha, la pongs en combustién. Las here-
jlas puramente tedricas y doctrinales han dado
poco que hacer 4 la Iglesia da Dios: més le ha ser-
vido al error el brazo que blande la espada, que
Ja pluma que escribe falgos silogismos. Nada hu-
biera sido el Arrianismo sin el apoyo de les em-~
peradores arrianos; nada el Protestantismo sin
el favor de los principes alemanes deseozos de
sacudir el grugo de Curlos V; nada el Anglicanis-
mo gin el de los lores ingleses cebados por Enri-
que VIII con los bienes de los Cabildos y monas-
terios. Urge, pues, oponer 4 la pluma, la pluma;
& la lengua, la lengua; pero principalmente al
trabajo, el trabajo; 4 la accién, la accién; al par-
tido, el partido; & la polftica, la politica; & la es-
pada (en ocasiones dadas), la espada.

Asf{se han hecho siempre las cosas en el mun-
do, y asf se harédn hasta la fin de él. Prodigios
no los suele obrar Dios para la defensa de la fe,
m4as que en los principios de ella. Arraigada és-~
ta en un pueblo, quiere que sea defendida hu-
manamente y al modo humano la que en el mun-
do y al modo humano ha descendido & vivir.

Lo que se llama, pues, un partido catélico, sea
cualquiera el otro apellido que se le dé, es hoy
dfa una necesidad. Tanto significa como haz de
fuerzas catélicas, nticleo de buenos catélicos,
unién de trabajos catélicos, para obrar en el te-
rreno humano en favor de la Iglesia, allf donde
la Iglesia jerdrquica no puede muchas veces des-
cender. Que se procure una polftica catélica, una
legalidad catélica, un gobierno catélico, por me-
dios dignos y catélicos, jquién lo puede repro-
bar? ;No bendijo la Iglesia en la Edad media la
espada de los cruzados, y en la moderna la ba-
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yoneta de los zuavos pontificios? zNo les di6 su

end6n? ;No fué ella la que les prendi6 al pecho
a divise? Si San Bernardo no se contents con
escribir sobre eso patéticas homilfas, sino que
1ecluté soldados y los lanzé 4 las costas de Pa~
lestina, 4qué inconvenients hay en que un par-
tido catélico se lance hoy dfa & la cruzada que
permitan las circunstancias, la de log periédicos,
la de los cfrculos, la de los votos, la de la ptibli-
ca manifestacién, mientras aguarda la hora his-
térica en que disponga Dios enviar 4 favor de su
pueblo cautivo la espada de un fivevo Constan-
tino 6 de un segundo Carlomaguno?

Egztraﬁo serd no le parezcan blasfemias estas
verdades & la secta liberal. Pues, por lo mismo,
nos han de parecer & nosotros las miximas més
s6lidas y las més oportunas hoy dia.

XLI

Si es-exageracién no reconocer como partido per-
fectamente catdlico mas que a un partido que sea
radicalmente antiliberal.

08 convence lo q.ie acabéis de decir (excla-
maré& alguno de log nuestros, de los nuves-
tros, sf, pero aprensivo y miedoso en demasfa
por todo lo que suene 4 pelftica y & partido); mas
;cudl ha de ser este partido & que se afilie el
buen catélico para defender, como decis, concre-
ta y practicamente su fe contra la opresién del
Liberalismo? El espfritu de partido puede aquf{
alucinaros y hacer que, aun 4 pesar vuestro, os
inflame m4és el deseo de favorecer por medio de
la Religién una determinada causa politica, que
no e} de favorecer por medio de la politica & la
Religi6én.»
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Parécencs, amigo lector, que estampamos aquf
la dificultad en toda su fuerza y tal como se la
oye proponer por muititud de personas. Afortu-
nadamente nos costard poquisimo desvanecerla,
por mdas qus en ella se encuentren como atasca-
dos y atarugados muchos de nuestros hermanos.

Afirmamos, pues, sin temor de que nadie pue-
da l6gicaments coutradecirnos, que, para com-
batir al Liberalismo, lo méds procedente y 16gi-
co es trabajar en mancomunidad de miras y es-
i)uerzlos con el partido més radicalmente antili-

eral.

—iHombre! {Eso es verdad de Pero Grullol

—Paro es verdud. Y jquién tiene la culpa si 4
cisrtas gentes hay que presentarles las més séli-
das verdades de la filosoffa en forma de vulga-
res perogruiladas? No, no es espiritu de partido,
sino espiritu de verdad, afirmar que no puede
eficazmente oponerse al Liberalismo més que
un partido verdederamente catélico, y afirmar
en seguida que no es partido radicalmente caté-
lico més que un partido radicelmente antili-
beral.

Esto escuece natuvalmente 4 ciertos palada-
res eglragados por salsas mestizas, pero es incon-
testable. El Catolicismo y el Liberalismo son sis-
temas de dostrinas y de prucedimientos esencial-
mente opuestos, como creswmos haber demostra~
do en estos nuestrus articulos; forzoso se hace,
pues, reconocer, aunque cueste y amargue, que
no se 8 {ntegramenis catdlico sino en cuanto se
es integraments antiliberal. Estasideas dan una
ecuacién rigurosemente matemética. Los hom-
bres y los partidos (salvo en ellos error de bue~
na fe) en tanto son catélicos por sus doctrinas,
en cuanto no profesan ifea alguna anticatélica,
%r es clarfsimo que profesardn doctrina anticat6-

ica siempre y cuando conscientemente profesen
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en todo 6 en parte alguna doctrina liberal. De-
cir, pues: Tal partido liberal 6 tal persona cons-
cientemente liberal no soxf catblicos, es férmula
tan exacta como decir: Tal cosa blanca no es ne-
gra, 6 tal otra colorada no es azul. Essimplemen-
te enunciar de un sujeto lo que 16gicamente re-
sulta de aplicarle el principio de contradiceién:
Negquit idem simul esse ef non esse: «No puede al-
go ser y juntamente dejar de ser.» Venga, pues,
acé el més pintado libsral y dfganos si hay en
el mundo teorema de mateméticas que conclu-
ya mejor que éste: No hay maés partido perfecta-
mente catélico que un partido que sea radical-
mente antiliberal.

No es, pues, partido catélico, repetimos, ni
aceptable en buena tesis para cat6licos, més que
el que profese y sostenga y practique ideas re-
sueltamente antiliberales. Cualquier otro, por
respetable que sea, por conservador que sa pre-
gente, por orden material que proporcione al
pafs, por beneficios y ventajas que accidental-
mente ofrezca 4 la misma Religién, no es parti-
do catdlico desde el momento en que se presen-
ta basado en principios liberales, G organizado
con espiritu liberal, 6 dirigido & fines liberales.
Y decimos asf, refiriéndonos 4 lo que més arriba
hemos indicado, esto es, que hay liberales que
del Liberalismo aceptan los principios tan sélo,
sin querer las aplicaciones; al paso que hay
otros que aceptan las aplicaciones sin querer
admitir (por lo menos descaradamente) los prin-
cipios. Repetimos, pues, que un partido liberal
no es catélico, ya sea liberal en cuanto & sus
principios, ya no lo sea en cuanto 4 sus aplica-
ciones, como lo blanco no es negro, como lo cua-
drado no es circular, como el valle no es monta-
fia, como la obscuridad no es luz.

El periodismo revolucionario, que ha trafdo

11
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al mundo para confugién de &l una filosoffa y
una literatura suyas especiales, ha inventado
también un modo de discurrir especialmente
suyo. Que es, no discurrir como antiguamente
ge solfa, sacando de principios consecuencias,
sino discurrir como se usa en las plazuelas y en
los corros de comadres, moverse por impresién,
vociferar 4 diestro y 4 siniestro pomposas pala-
brotadas (sesquipedalia verba), y aturdir y ma-
rear al enteudimiento propio y al ajeno con des-
atado turbién de prosa volcinica, en vez de
alumbrarle y dirigirle con la clara y serena lum-
bre de bien seguida argumentacién. Es seguro,
por lo mismo, que se escandalizard de que ne-
guemos el dictado de catélicos & tantos partidos
repregentados en la vida pdblica por hombres
que, vela en mano, concurren 4 nuestras pro-
cesiones; y representados en la prensa por tan-
tos 6rganos que cantan endechas allé por Sema-
na Santa al Madrtir del Gélgota (estilo progre-
gista puro), 6 villancicos en Noche-Buena al
Nifio de Belén, y que se creen con esto solo tan
representantes de una polfticd catélica, como
pudieran el gran Cisneros 6 nuestra inclita pri-
mera Isabel. Y sin embargo... escandalicense 6
no, Jes diremos gue tan catélicos son ellos, como
fueron éstos luteranos 6 francmasones. Cada co-
sa es lo que es, y nada més. Tcdas las aparien-
cias buenas no harén sea bueno lo que en su
esencial naturaleza es malo. Y hable en catélico
y hégalo todo en apariencia como catélico el li-
beral, liberal sera y no catélico. Todo lo més
gerd liberal vergonzante que de los catélicos
anda remedando idioma, traje, forma y buen
parecer.
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XLII

Dase de paso una explicacidn muy clara y sencilla
de un lema, por muchos mal comprendido, de la
«Revista Popular.»

GéMo dejdis, pues, dird alguno, tun mal pa-
rado el lema para muchos dogmatico, y que
tanto ha resonado por shi: «Nads, ni un pensa-
«miento, para la polftica.—~—Todo, hasta el dlti-
«mo aliento, para la Religién?»

_ El tal lema, amigos mfios, queda muy en sun
lugar y caracteriza perfectamente, sin menos-
cabo de las doctrinas hasta aqui expuestas, 4 la
publicacién de Propaganda popular que lo es-
cribe cada semana al frente de sus columnas.

Su explicacién es obvia, y nace del mismo ca-
récter de la Propaganda popular, y del sentido
meramente popular que en ella tienen determi-
nadas expresiones.

Vamecs & verlo rapidamente.

Polftica y Religién, en su sentido més eleva-
do y metafisico, no son ideas opuestas ni aun
separadas; al revés, la primera se contiene en
la segunda, como lu parte se contiena eun el to-
do, 6 como la ramwa se contiene en el &rbol, para
valernos de més vulgar comparacién. La politi-
ca, 6 sea ¢l arte de gobernar 4 los pueblos, no
es m4és, en su parte moral (Guica de que aqui se
trata), que la aplicacién de los grandes princi-
pios de la Religién al ordenamiento de la socie-
dad por los debidos medics & su debido fin.

En este concepto es Religion 6 parte de ella
la politica, como lo es el arte de regir un monas-
terio 6 la ley que preside 4 la vida conyugal, 6
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el deber mutuo de los padres y de los hijos, y
por lo mismo serfa absurdo decir: «Nada quiero
con la politica, porque todo lo quiero para la
Religién,» ya que precisramente la politica es
una parte muy importante de la Religién, por-
que es 6 debe ser gencillamente una aplicacién
en grande escala de los principios y de las re-
glas que dicta para las cosas humanas la Reli-
gién, que en su inmensa esfera las abarca todas.

Mas el pueblo no es metaffsico; ni en los es—
critos de Propaganda popular se da & las pala-
bras la acepcién rigida que se les da en las es-
cuelas.

Hablando en metafisico, no serfa entendido
el propagandista en los circelos y corrillos don-
de busca su piiblico especial. Tiene, pues, nece-
gidad de dar & ciertas palabras el sentido que
les da el pueblo llano, con quien se ha de en-
tender.

3Y qué entiende el pueblo por politica? En-
tiende el pueblo por politica el Rey tal 6 cual 6
el Presidente de la repiblica, euyo busto ve en
las monedes y en el papel seliado; el Ministerio
de tal 6 cual matiz que cayé 6 que acaba de su-
bir; los diputedos que andan 4 la grefia forman-
do la mayerfa 6 la minorfa; el gobernador civil
y el alcalde que le msangonean el tinglado de
las elecciones; las contribuciones que hay que
pagar; los soldados y empleados que hay que
mantener, etc. Eso para el pueblo es la politica,
y toda la politica, y no hay para él esfera m4s
alta y trascendental.

Decir, pues, al puseblo: «<No vamos 4 hablarte
de politica,» es decirle que por el periédico que
se le ofrece no sabrd si hay repﬁbﬁca 6 monar-
quia; si trae el cetro y la corona més 6 menos
democratizados este 6 aquel principe de vulgar
estirpe 6 de dinastfa Real; si le mande 6 le co-
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bra 6 le pega fulano 6 zutano en nombre del
Ministerio avanzado 6 del congervador; si le hau
nombrado § Pérez alcalde en lugar de Fernan-
dez, 6 si le han hecho estanquero al vecino de
enfrente en vez del de la esquina. Y con esto
sabe el pueblo que el tal periédice no le hablaréa
de politica (que para él no hay otra que ésta), y
sf solamente de Religién.

Dijo, pues, bien, y sigue diciendo bien, 4
puestro humilde juicio, la publicacién que es-
tamp6 por primera vez y sigue estarapando co-
mo programa suyo aquella divisa: Nada, ui un
pensamiento, ete. Y lo entendieron asi todos los
que comprendieron el espiritu de la publicacién
desde el primer momento; ¥ no necesitaron para
entenderlo de argucias y cavilosidades. Y la
misma publicacién se encargé de declararlo, si
mal no recordamos, en su primer articulo, dox-
de después de ratificarse en este lema para ex-
ponerlo en igual sentido en qus le hemos ex-
puesto hoy, decfa: «Nada con lag pasajeras divi-
siones que turban hoy & les hijos de nuestra
patria., Mande Rey 6 mande Rogue; entronice-
ge, si quiere, la repdblica unitaria 6 la faderal,
en lo que no moleste 4 nuesiros derechos caid-
licos 6 no mortifigue nvesiras creencias, se lo
prometemos & fuer de honrados, no le haremos
la opesicién. Lo inmutable (nétese bien), io eter-
uo, lo saperior & las miserables intriguillas de
partido, eso def-ndemos y 4 eso tenemos consa-
grada toda nuestra existencia.» Y luego, para
més clarearse y para dejar bien definide hasta
para los més tontos el verdadero gentido de su
frase, nada pura la politica, continuaba asf: «Li-
brenos Dios, sin embargo, de intentar la mas
Jeve censura contra lus peri6dicos sanos, que
defendiendv la misme sagrada czusa que ros-
otron, aspiran & la realizecion de un ideal polf-
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tico tal vez més favorable 4 la suerte del atribu-
lado Catolicismo en nuestra patria y en Kuropa.
Sabe Dios cuéinto les amamos, y cuénto les ad-
miramos, v cudnto les aplaudimos. Merecen
bieu de la Religién y de las sanas costumbres;
son los maestros de nuesira inexperta juventud;
4 su sombra benéfica se ha formado una gene-
racién catblica decidida y brillantemente bata-
lladora, que estd compensando nuestiras aflic-
ciones con abundantes consuelos. Son nwuestros
modelos, y aunque de muy lejos, seguiremos Su
huella bendita y el rastro de luz que van dejando
en nuestra historia contempordnea.»

Asf escribia la Revista Popular en 1.° de Ene-
ro del sfio 1871.

Trauquilicense, pues, los escrupulogos. Ni lo
nuestro de hoy contradice 4 aquello, ni aquello
debe modificarse en modo algono para ponerse
en armonia con esto. Al unfsomo vibran ambas
Propagandeas. La que cice allf zada para la polé-
ticw, ¥ la que nconseja aqui la defensa practica
de lu Religion contra el Liberalismo en el terre-
no polftico y por medio de un partido politico,
no son mas que dos voces hermanas; tan her-
manas, que podrfan llumarse gemelas; tan ge-
melas, como nacidas de una sola alma y de un
solo corazén.
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XLIII

Una observacién muy practicay muy digna de te-
nerse en cuenta sobre el caracter aparentemente
distinto que ofrece el Liberalismo en distintos pai-
ses y en diferentes periodos historicos de un mis-
mo pais.

EL Liberalismo es, como hemos dicho, herejfa
préctica tanto como herejfa doctrinal, y
aquel principal caricter suyo explica muchisi-
mos de los fenémenos que ofrece este maldito
error, en su actual desarrollo en la sociedad mo-
derna. De los cuales el primero es la aparente
variedad con que se presenta en cada una de las
naciones infestadas de él, lo que (4 muchos de
baena fe y 4 otros con dafiado intento) autoriza
al parecer para esparcir la falsa idea de que no
hay uno solo, sino muchos Liberalismos. Toma
on efecto el Liberalismo, :nerced & aquel su ca-
rdcter practico, una cierta forma distinta en ca-
da regién, y con ser uno su concepto intrfnseco
y esencial (que es la emancipacién social de la
ley cristiana, 6 sea el naturalismo politico), son
variadisirnos los aspectos con que se ofrece al
estudio del observador. Compréndese la razén de
esto perfectamente. Una proposicién herética es
la misma y lo mismo suena y lo mismo signifi-
ca en Madrid que en Londres, en Roma que en
Par{s 6 en San Petersburgo. Mas, una doctrina
que més bien ha procurado siempre traducirse
en hechos y en instituciones que en tesis fran-
camente formuladas, por fuerza ha de tomar mu-
cho del clima regional, del temperamento fisio-~
l6gico, de los antecedentes histdricos, de los in-
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tereges de actualidad, del estado de las ideas y
de otras mil concomitancias y circunstancias.
Por fuerza ha de tomar, repetimos, de todo eso,
distintos visos y exteriores caracteres que le ha-
gan aparecer multiple, cuando en realidad es
una y simplicisima. As{, por ejsmplo, & quien no
hubiese estudiado més que al Liberalismo fran-
cés, petulante, descarado, ebrio de volterianos
rencores contra todo lo que de lejos tuviese sa-
bor cristiano, habfa de hacérsele dificil 4 princi-
pios de este siglo comprender al Liberalismo es-
pafiol, mojigato, semimistico, arrullado y casi
bautizado en su malhadada cuna de Cadiz con
la invocacién de la Santfsima Trinidad, Padre,
Hijo y Espiritu Santo. Era muy féicil, pues, al
observador superficial ocurrirle al momento la
idea de que el Liberalismo manso espafiol nada
tenfa que ver con el desatentado y francamente
satdnico que profesaban por equella misma épo-
ca nuestros vecinos. Y sin embargo, ojos perspi-
caces vefan ya entonces lo que ahora ha engefia-
do hasta 4 los més topos la experiencia de medio
siglo. Que el Liberalismo de cirio en mano y
cruz en rostro, el Liberalismo que en la prime-
1a época constitucional tuvo por padres y por
padrinos & sesudos magistrados, 4 graves sacer=-
dotes y aun 4 elevadas dignidades eclesidsticas;
el Liberalismo que mandaba lesr los articulos
de su Constitucién en el pilpito de nuestras pa-
rroquias, y celebraba con repiques de campanas
y solemnes 7% Dewm las infernales victorias del
Masonismo sobre la fe de la antigua Hspafa,
era igualmente perverso y saténico, en su con-
cepto esencial, que el que colocaba sobre los al-
tares de Parfs 4 la diosa Razén, y ordenaba por
decreto oficial la abolicién del culto cat6lico en
toda la Francia. Era sencillamente que el Libe-
ralismo ge presentaba en Francia, como desca-



— 169 —

radamente podfa presentarse allf, dado el esta-
do social de la nacién francesa; al propio tiempo
ue se introducfa maficsamente y prosperaba en

gpaiia, como Gnicamente agui podfa crecer y
prosperar, dado nuestro estado social, es decir,
distrazado con méscara de cat6lico,”y disculpa-
do, 6 mejor protegido, y casi trafdo de la mano
f casi autorizado con sello oficial por muchos de
os mismos catélicos.

Este contraste no puede ya presentarse tan
extremado hoy dfa, tales y tan continuos han
sido los desengatios 4 cuya clarfsima luz se ha
estudiado la cuestién, y tal es la que principal-
mente han derramado sobre ella las repetidas
declaraciones de la Iglesia; sin embargo, no es
raro ofr & muchos algo todavia de eso, creyendo
6 apareciendo creer que se puede ser liberal en
alguna manera acé, y que no se puede ser libe-
ral, por ejemplo, en Francia 6 en Italia, donde
el problema se presenta planteado en distintos
términos. Achaque propio de quienes miran més
& los accidentes del a3unto que & su verdadero
fondo sustancial.

Todo esto convenfa deslindar, y asf hemos
procurado hacerlo en estos art{culos, porque el
diablo se parapeta y abroquela tras esos distin-
gos y confusiones, que es un primor. Ksto, ade-
més, nos obliga 4 seflalar aquf algunos puntos
de vista, desds los cuales se verd muy claro lo

ue en ocasiones ge ofrece muy turbio y dudoso
no pocos sobre el particular,

1. El Liberalismo es uno, como es una la ra-
za humana: & pesar de lo cual se diversifica en
las diferentes naciones y climas, como la raza
humana ofrece tipos diversificados en cada re-
gién geogréfica. Y asf como de Adén proceden
el negro y el blanco v el amarillo, y de una mis-
ma estirpe y rafz son el fogoso francés, y el fle-
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mético alemén, y el positivista inglés, y el espa-
fiol y el ithliano sofiadores & idealistas; asf son
de un mismo tronco y de igual madera el libe-
ral que en unos puntos ruge y blasfema como
un demonio, y el que reza en otros y se golpea
el pecho como un anacoreta; el que escribe en &/
Amigo del pueblo lag diatribas venenosas de Ma-
rat, como el que con formas urbanas y de salén
scculariza la sociedad, 6 defiesde v abona & sus
gecularizadores como La Epoca 6 El Imparcial.

2. El Liberalismo, ademés de la forma es-
pecial qua presenta en cada nacién, dada la idio-
sincracia (esta palabra vale un Perd) de la mis-
ma, presenta formas especiales segiin su grado
mayor 6 menor de desarrollo en cada pafs. Es
una como tisis maligna que tiene diferentes pe~
rfodos, que se sefiala en cada uno de ellos con
sintomas propios y especiales. Tul nacién, como
Francia, se halla en el dltimo grado de esta ti-
sis, rofdas ya hasta sus més interiores visceras
por la putrefaccién: tal otra, como Espafia, tiene
sana aun una buena parte, una grandisima par-
te de su organismo. Conviene, pues, no juzgar
enteramente sano 4 un individuo sélo porque
esté relativamente menos enfermo que su veci-
no; ni dejar de llamar peste é infeccién & lo que
realmente lo es, aunque no aparezca todavia con
los asquerosos hedores de la descomposicién y de
la gangrena. Tisis oy ésta como aquélia, y gan-
grena gerd ésta al fin como squélia llegd 4 ser,
81 no se extirpa con oportunos cauterios. Ni se
haga la ilusién el pobre tfsico de que estd bue-
no, s6lo porque no se anda ya pudriendo en vi-
da como otros més adelantados en su enferme-
dad, ni crea 4 falsos doctores que l2 dicen no es
de temer su mal, y que todo son exageraciones
y alarmas de pesimistas iz:ransigentes.

3. Diferente grado de enfermedad exige di-
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ferente tratamiento y medicacién. Esto es evi-
dente per se, y no necesita nos entretengamos en
demostrarlo. Sin embargo, en la Propaganda ca-
télica da lugar su olvido & frecuentes tropiezos.
Sucede muy & menudo que reglas mouy sabias y
muy discretas, sefialadas por grandes escritores
catolicos en algln pafs contra el Liberalismo, se
Invocan en otro como poderosos argumentos en
favor dal propio Liberalismo, y contra la con-
ducta que sefialan en el ltimo los més autori-
zados propagandistas y dofensores de la buena
causa. Hace poco vinos aducida, como condena-
toria ds la linea de conducta de los més firmes
catdlicos espafioles, una cita del famoso carde-
nal Manning, lustre de Ja Iglesia cat6lica en Iu-
glaterra, y que en nada suefa menos que en Ssr
libsral 6 amigo de liberales ingleses 6 espafioles.
é{Qué hay aqui? Hay seucillamente lo que aca-
bamos de sefizlar. Dislingue tempora, dice un
spotegma jurildico, ef concordabis jura. En vez do
esto dfgase: Distingue loca, y aplicase al ca-
so. Vawog & un ejeraplo: La prescripcidn facul-
tativa dictada para un enfermo de tisis en tercer
grado, perjudicaré tal vez si se aplica & un en-
fermo de tisiz eu el primero; y la receta ordena-
da para éste producird tal vez la muerte instan-
idnea de aquél. Asf remedios muy oportunamen-
te prescritos contra el Liberalismo en una na-
cién, serdn coatraproducentes aplicados al esta-
do de otra. Més claro y sin alegorfas: soluciones
que eu Inglaterra aceplarin y pedirdn y bende-
cirdn aquellos catblicos como inmensa ventaja,
dsben ser combatidas 4 todo trance en Espafia
como desastrosa calamidad; convenciones que ha
hecho la Sede Apostélica con ciertos Gobiernos,
y que han sido para ella verdaderas victorias,
pueden ser aquf vergonzosas derrotas para la fe;
palabras, de congiguisate, con que en un punto
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ha combatido muy bien al Liberalismo un gran
periodista 6 un sabio Prelado, pueden ser en
otro armas espantosas con que el Liberalismo
contrarreste los esfuerzos de los més decididos
campeones del Catfolicismo. Y ahora nos oourre
una observacién que tenemos todos aqui al ojo.
Los més decididos fautores del Catolicismo libe-
ral en nuestra patria, ;no habéis visto como ca-
8i siempre, hasta hace muy poco, han ido reco-
giendo principalmente sus testimonios y auto-
ridades de la prensa y del Episcopado belga 6
francés?

4. Los antecedentes histéricos y el estado
social presente de cada nacién son los que prin-
cipalmente deben determinar el cardcter de la
propaganda antiliberal en ella, como determi-
nan en ella el cardcter especial del Liberalisnio.
Asf la Propaganda antiliberal en Espafia debe
ger ante todo y sobre todo espafiola, no france-
sa, ni belga, ni alemana, ni italiana, ni inglesa.
En nuestras tradiciones propias, en nuesiros
hébitos propios, en nuestros escritores propios,
en nuestro genio nacional propio, ha de buscar-
se el punto de partida para la restauracién pro-
pia, y las armas para comprenderla 6 acelerarla.
El buen médico lo primero que procura es po-
ner sus remedios en armonfa con el tempera-
mento hereditario de su eufermo. Aqui, belico-
sos que hemos sido siempre, o8 muy natural
que sea algo belicosa siempre nuestra actitud:
aqaf, amamanlados en los recuerdos de una lu-
cha popular de giets siglos en defansa de la fe,
no debe echaryele jamas en rostro al pueblo ca-
t6lico el enorme pecado de haberse levantado en
armss alguna vez para defender su Religién
vilipendiada; aquf en Espafia (pals de elerna
cruzada, como ha dicho con acento de noble en-
vidia el ilustre . Féber), la espada del que de-
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fiende en buena lid & su Dios y la pluma del
que le predica con el libro, han sido siempre
hermenas, nunca enemigas: aquf, desde San
Hermenegildo hasta la guerra de la Indeper-
dencia y més acé, la defensa armada de la fe
catélica es un hecho poco menos que canoniza-
do. Y lo mismo decimos del estilo algo recio
empleado en las polémicas; lo misme de la poca
consideracién otorgada al adversario; lo mismo
de la santa intransigencia, que no admite del
error ni siquiera las afinidades més remotas. Al
modo espafiol; como nuestros padres y abuelos;
como nuestros Santos y Mértires; de esta suerte
deseamos siga defendiendo el pueblo la santa
Religién, no como tal vez aconseja 6 exige el
estado menos viril de otras nacionalidades.

XLIV

Y ; qué hay sobre la «tesis» y sobre la «hipotesis»
en la cuestién de! Liberalismo, de que tanto se
ha hablado también en nuestros G!timos tiempos?

anu éste el lugar més oportuno para acla-
rar algo lo de le fesis y de la hipdtesis, que
tanto ha sonado en estos tiempos, y que es una
cierta barbacana 6 trinchera en que ha querido
parapetarse Gltimamente el moribundo Catoli-
cismo liberal. Mas este opisculo va heciéndose
ya largo en demasfa, y asf nos vemos precisa~
dos & decir sobre esto pocas, muy pocas palabras.

3Qué es la tesis? Es el deber sencillo y absoluto
en que estd ioda sociedad 6 Estado de vivir con-
forme 4 la ley de Dios, segiin la revelacién de
su Hijo Jesucristo, confiada al ministerio de su
Igleria.
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:Qué es la Aipdiesis? Eg el caso hipotético de
una nacién 6 Kstado donde, por razones de im-~
posibilidad moral y material, no puede plan-
tearse francamente la Z¢sis 6 el reinado exclusi-
vo de Dios, siendo preciso que entences se con-
tenten los catdlicos con lo que aquella situacién
hipotética pueda dar de sf; teniéndose por muy
dichosos si logran siquiera evitar la persecucién
material 6 vivir en igualdad de condiciones con
los enemigos de su fe, i oblener sobre ellos la
mdés insignificante suma de privilegios civiles.

La tesis se refiere, pues, al carécter absoluto
de la verdad: la Aipdlesis se refiere 4 las condi-
ciones més 6 menvs duras & que la verdad ha
de sujetarse algunas veces en la préctica, dadas
las condiciones Aipotéticas de cada nacién.

Nuestra cuestion ahora es la siguiente: ;Esta
Espafia en tales condiciones hipotéticas que ha-
gan aceptables comv mal necesario la dura opre-
si6n en que vive entre nesotros la verdad catd-
lica, y el abominable derecho de cindadanfa que
se concede al error? La tantas veces intentada
secularizacién del matrimonioc y de los cemen-
terios; la horrible licencia de corrupcién y de
blasfemia concedida 4 la prensa; el racionalis-
mo cientffico impuesto 4 la juventud por medio
de la ensefianza oficial; estas y otras libertades
de perdicién que constituyen el cuerpo y el al-
ma del Liberalismo, jvienen de tal modo exi-
gidas por nuestro estado social, que le sea im-
posible ya de todo punto al gobernante prescin-
dir de ellas? jEl Liberalismo es aquf un mal
menor que tengamos que aguantar ios cat6licos
como remedio para precaver mayores males; 6
es, al revés, un gravisimo mal que no nos ha
librado de ninguno y que amenaza, en cambio,
con traernos muy més pavoroso y desdichadfsi-
mo porvenir?
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Recérranse una & una todas lag reformas (de
Religién hablamos) que de sesenta afios ach
ha ido transformando ia organizacién catélica
de nuestra patria en organizacién atea; jcudlde
estas reformas ha gido imperiosamente deman-
dada por una verdadera necesidad social? ;Cudl
de ellas no ha sido introducida vioclentamente
como una cufia en el corazén catélico de nues-
tro pueblo, para que en él fuese penetrando
poco & poco, & fuerza de martillar sobre ella con
decretos y més decretos la maza feroz del Libe-
ralismo? Creacién oficial han sido aquf todas las
llamadas exigenciss ds la época; oficialmente
se ha implantado aquf la Revolucién; oficial-
mente y con el presupuesto se la ha mantenido;
acampada como un ejército invasor vive sobre
nuestro suelo, y 4 costa de él su burocracie, que
es la nica que explota sus beneficios. Aqui
menos que en otra nacién alguna ha brotado
espontdneamente el &rbol 1evolucionario, aquf
menos que en otro pusblo alguno ha logrado
siquiera echar rafces. Después de méis de medio
siglo de imposiciones oficiales, todavia es aquf
postizo todo lo libersl; wu pronunciamiento lo
trajo, otro pronunciamiento lo podria barrer,
sin que en nada se alierase el fondo de nuestra
nacionalidad.

No hay evolucién aiguna del Liberalismo que
no ia haya verificado, més que el pueblo, una
insurreccién militar; las wismas elecciones, que
ge pregonan como el acto més sagrado é invio-
lable de los pueblos /i4r¢s, no es un secreto para
nadie que nos las da mewpre hechas & su ima~-
gen y semsjanza el minigtro de la Gobernacién.
iQué méas? El mismo criterio liberal por exce-
lencia, el de las mayorfas, si lealmente se escu-
chase su fallo, resolverfa la cuestién en favor de
la organizacién catélica del pais y en contra de
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gu organizacidn liberal 6 racionalista. En efecto.
La iltima estadfstica de la poblacién da el si-
guiente cuadro de las sectas heterodoxas en
nuestra patria.

Repérese que los datos no son sgospechosos,
porque son de origen oficial. Hay en Espafia se-
glin el dltimo censo:

Israelitas. . . . . . . . . . 402
Protestantes de variagsectas. . . 6,654
Librepensadores declarados. . . . 452
Indiferentes, . . . . . . . . 368
Espiritistas. . . . . . . . . 2bB8
Racionaligtas.. . . . . . . . 236
Defstas.. . . . . . . . . . 147
Ateos. . . . . . . . . . . 104
Sectarios de la moral universal. . . 19

Id. de la moral natural. . . 16

Id. dela conciencia. . . . 3

Id. de la especulativa. . . . 1
Pogitivistas. . . . . . . . . 9
Materialistas. . . . . . . . . 3
Mahometeanos. . . . . . . . 271
Budhistas. . . . . . . . . . 208
Paganos {!). . . . . . . 16
Creyentes de Confacio. . . . . 4
Sin profesién determinzda. . . . 7,982

Digasenos ahora; para contentar 4 esos gru-
Pos y grupitos de sectarios, & alguno de los cua-
es costarfa gran trabajo definir y pracisar el
simbolo de su estrafalaria secta, jestd puesto en
razén que se sacrifique el modo de ser religio-
g0 y social de disciocho millones de espafioles,
que por ser catflicos tienen derecho & vivir ca-
tflicamente y & que catélicamente les trate el
Hstado, al que sirven con su sangre y con su
dinero? ;No hay aquf la més irritante opresién
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de la mayorfa por una minorfa audaz y de todo
gunto indigna de influir tan decisivamente en los

estinos de la patria? ;Qué razones de hipétesis
se pueden, pues, invocar aquf para la implan-
tacién del Liberalismo, 6 sea del atefsmo legal
en nuestra sociedad?

Resumamos.

La tesis catblica os el derecho gque tienen Dios
y el Evangelio 4 reinar exclusivamente en la
esfera social, y el deber que tienen todos los
érdenes de la egfera social de estar sujetos a
Dios y al Evangelio.

La ?Zesis revolucionaria es el falso derecho que
pretende tener la sociedad & vivir por sf sola y
gin sujecién alguna 4 Dios, dsu fe, y en comple-
ta emancipacién de todo poder que no proceda
de ella misma,

Y la Zipdtesis, gue entre estas dos tesis nos
vienen predicando los catélico-liberales, no es
més que una mutilacién de aquellos absolutos
derechos de Dios en aras de una falsa concordia
entre Ely su enemigo. Para lo cual jrepérese
cudn artera es la Revolucién! se procura de to--
dos modos dar & entender y persuadirse que se
halla ya la nacién esgaﬁola en condiciones tales,
que no lo permiten buscar pera sus desgarros
otro género de remiendo y compostura que esa
especie de conciliacién 6 transsccién entre los
pretendidos derechos del Estado rebelde y los
verdaderos derechos de Dios, su tinico Rey y Se-
fior. Y mientras se predica que Espafia se halla
ya en esta desdichada Aipdlesis, lo cual es falso
y no pasa de un meal deseo, lo que se procura
por todos medios es que pase esta Aipdlesis de-
geada & ser efectiva realidad, y que un dfa 4
otro llegue & ser verdaderamente imposible la
tesis catblica, y liegue & ser inevitable abismo,
donde & una naufraguen nuestra nacionalidad

12
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y nuestra fe, la f¢sis francamente revoluciona-
ria. {Gran responsabilidad alcanzard ante Dios
y ante la patria 4 los que de palabra 6 de hecho,

or directa conmisién 6 por simple omisién, se
anan hecho cémplices de esta horrible celada,
por la cual con falsas excusas de mel menor y
de hipotéticas circunstancias, no se logra otra
cosa que anular log esfuerzos de los que sostie-
nen ser avin pogible para Hspafia la fntegre so-
beranfa gocial de Dios, y ayudar 4 los que pre-
tenden llegue 4 ser un dfa absoluta en ella la
goberanfa social del demoniol

EPILOGO Y CONCLUSION

Basta ya. No ha dictado la pasién de partido
estas sencillas reflexiones, ni las ha inspirado
mdvil alguno de humano rencor. Hacemos ante
Dios esta protesta, como la harfamos al morir,
guestlos ya en la antesala de su tremendo tri-

unal.

Hemos procurado ser més16gicos que elocuen-
tes. Si bien se considsra, se verd que hemos sa-
cado nuestras deduciones, aun las més duras,
unas de otras, y todas de un sé6lido principio co-
min, no con la tortuosidad del! sofisma, sino
con el leal raciocinio en linea recta, que ni 4
derecha ni & izquierda se tuerce por amor 6 por
temor. Lo que ge nos ha ensefiado cierto y segu-
ro por la Iglesia en los libros de Teologfa dog-
mética y moral, eso hemos sencillamente pro-
curado trasladar & nuestros lectores.

Lanzamos 4 los cuatro vientos estas humildes
hojas; llévelas doude quiera el soplo de Dios. Si
algdn bien pueden hacer, héganlo por su cuen-
ta, y sfrvale eso de descargo de sus muchos pe-
cados al bien intencionado autor.
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Una palabra més, y es la Gltima y quizé la
més importante. Con argumentos y réplicas se
obliga tal vez & enmudecer al sdversario, y no
e8 poco esto en algunas ocasiones. Pero con esto
solo no se alcanza muchas veces su conversién.
Para esto suelen valer tanto 6 més las fervorosas
oraciones que log més bien hilados raciocinios.
Més victorias ha logrado para la Iglesia de Dios
el gemido del corazon de sus hijos, que la plu-
ma de sus controversistas y la espada de sus ca-
gitanes. Sea, pues, aquélla el arma principal

e nuestros combates, sin descuidar las demés.
Por el ruego cayeron los muros de Jericé, més

ue al empujle de guerreras méquinas; ni ven-
ciera Josué al feroz Amalech si no estuviera Moi-
sés, alzadas sus manos, en ardiente oracién du-
rante la batella. Oren, pues, todos los buenos,
y oren sin descansar. Y sea de consiguiente el
verdadero epflogo de estos articulos lo que viene
& resumir todo el objeto de ellos. Feclesie tue,
quesumus Domine, preces placatus admitte, ul,
destructis adversitatibus et erroribus universis, se-
cura 1'ibi serviat libertate.

A. M. D G.






LICENCIA DEL ORDINARIO

VICARIATO GENERAL DE LA DIOCESIS UE BARCELONA

Por lo que & Nos toca, concedemos nuestro per-
miso para publicarse la octava ediciéon de la obra
titulada B! Liberalismo es pecado. Cuestiones candentes,
por D. Félix Sardéd y Salvany, Pbro., mediante
que de nuesfra orden ha sido examinada y no con-
tiene, segin la censura, cosa alguna contraria al
dogma catélico y 4 la sans moral. Imprimase esta
licencia al principio 6 final de la obra, y'entréguen-
se dos ejemplares de la misma, rubricados por el
Censor, en la Curia de nuestro Vicariato.

Barcelona, 14 de Junio de 1907.

Bl Viecario General,

+ R1CARDO, Obispo de Eudozia.

Por mandado de Su Sefioria,

Lie. Jost M.? bE Ros, Pbro.,
Scrio. Cane,

L






INDICE

080000000

Aprobaciones. . . . . . . . . . .
Introduecion. .o . .
[.—;Existe hoy dia algo que se llama beera-

lismo? . . . e e e e e e
I1.—Qué es ol learallsmo? T
II1,—Si es pecado ol Liberalismo y qué peca-

does.. . . . e .
1V.—D2 la %pacxal gravedad del pecado del L1-

beralismo. . . . . e

V.—De los diferentes grados que puede habar Yy
hay dentro de la unidad especifica del Libera-
lismo.. . . . . .

VI1.—Del llamado beerahsmo catdlico 6 Catoli-
cismoliberal.. . . . . . . . .+ « < o .

VII.—En qué consiste probablemente la esencia
6 intrinseca razén del llamado Catolicismo li-
beral.. . . . . . ¢ . . 000 e e e

VIII.—Sombra y penumbrs, 6 razén extrinseca
de esta misma secta catolico-liberal.

IX.-Da otra distineién importants, 6 sea del Li-

Pias.

-] &

11
13

15

17

29



— 184 —

beralismo prédctico y del Libaralismo especuia-
tivo 6 doetrinal.. . . . . e e e w e
X.=El Liberalismo de todo matlz y cardcter jha
sido formalmente condenado por ia Iglesia?
XI1.—De la tltima y més solemne condenacion del
Liberalismo por medio del Syllabus. .
XII.—De algo que pareciendo Liberalismo no lo
es, y de algo que lo es sunque no lo parezca .
XIII.—Notas y comentarios & la doctrina ex-
puesta en el capitulo anterior. -
XIV.—8Si en vista de esto es licito 6 no al buen
catblico aceptar en buen gentido la palabra Li-
beralismo, y asimismo en buen sentido gloriar-
sedeserliberal.. . . . . . . e o e
XV.—Una observacién sencillisima que acabaré
de poner en su verdadero punto de vista la
cuestion.. .o
XVI.—Cabe hoy en lo del leerallsmo error de
buenafe? . . . . . . .
XVII.—De varios modos con que sin ser hberal
un catélico puede hacerse no obstante compli-
ce del Liberalismo,. . ce e
XVIII,—De las sefiales 6 e{ntomas m&s comunes
con que re puede conocer si un libro, periédi-
co 6 persona andan atacados 6 solamente re-
sabiados de Liberalismo. . . o
XIX.—De las principales regle® de prudencia
cristiana que debe observar el buen catdlico en
su trato con liberales.. . . . . . . . .
XX.—De cusn necesario sea precaverse contra
las lecturas liberales. . . . . e e
XXI.--De la sana intransigencia catélica en opo-
sicion & la falsa caridad liberal. .

PAas,

32

84

39

41

48

69

3



— 185 —
PAas.

XXIl.—Dea la caridad en lo que s2 liama las for-

mas de la polémica, y si tienen en eato razoén

los liberales contra los apologistas catolicos. . 81
XXIII.—Si es conveniente al combatir el error

combatir y desautorizar la personslidad del

que lo sustenta y propala. . . . . . . . . 86
XXIV.—~Resuélvese una objecion & primera vis-

ta grave contra la doctrina de los dos capitu-

los precedentes.. . . . v . v e e 89
XXV.—Confirmase lo ultlmamente dlcho con

un muy concienzudo articulo de La Civiltd

cattolica. . . . + « « ¢« « « o« o o . 03
XXVIi.—Contintia la hermosa y cont.undenbe

cita de La Civil*d cattolicn. . . . . . 98
XXVII.—En que ge da fin § la tan oportuna co-

mo decisiva cita de La Civiltd cattolica. . . 105

XXVIIL.—Si hay 6 puede haber en Ja Iglesia mi-~
nistros de Dios atacados del horrible coniagio
del Liberslismo.. . . . e . . 110
XXIX.—§Qué conducta debe observar el buen ca-
télico con tales ministros de Dios contagiados
de Liberalismo? . . . . . S § 151
XXX.—Qué debs pensarse de las re!acmnel que
mantiene el Papa con los Gobiernos y persona-
jes liberales. . . . . . . . . . . 118
XXXI,—De las pendientes por las que con més
frecuencia viene & caer un catélico en el Libe-

ralismo.. . . e e o. . 122
XXXII.—Causeas permanentes del leerahsmo
en la sociedsd actual.. . . . . . ..o« 125

XX XIH1.—Cuéles son log medios més eﬁcaces Y
oportunos que cabe aplicer § pueblos sefiorea-
dos por el Liberslismo. . . . . . . . . . 127



— 186 —

XXXIV.~De una gefial clarfsima por la que se
conocerd fAcilmente cuéles cosas proceden de
espiritu sanamente catolico y cuédles de espiri-
tu resabiado 6 radicalmente liberal.

XXX V.=-Cudles son los periédicos buenos y cué-
1as los malos, y qué ze ha de juzgar de lo bue-
no que tenga un periédico malo, y, al revés, de
lo malo en que puede incurrir un periédico
bueno. . . . . .

XXXVI.—-Sies alguna vez recomendable la union
entre los catélicos y liberales para un fin co-
mun, y con qué condiciones, .

XXXVIL.—Prosigue la misma materia. .

XXXVIIL—Si es 6 no es indispensable acudir ca-
de vez al fallo concreto de la Iglesia y de sus
Pastores para gaber ei un escrito 6 persona de-
ben repudiarse y combatirge como liberales. .

XXXIX.—4Y qué me decis de la horrible gecta
del Laicismo, que desde hace poco, al decir de
algunas gentes, causa tan graves estragos en
nuestropafs? . . . . ., . .

XL.—Si es més conveniente defender en abs-
trecto las doctrinas catdlicas conira el Libera-
lismo, & defenderlas por medio de una sgrupa-
ci6n 6 partido que las personifique.. . . .

XLI.—Si es exageracion no reconocer como par-
tido perfectamente catdlico més que & un par-
tido que sea radicalmente antiliberal . . . .

XLIL.—Dagse de paso una explicacién muy clara
y sencilla de un lema, por muchos mal com-
prendido, de la Revista Popular. . . . .

XLIT,~Uga onbservacion muy praclica y muy
digna de tenerse en cuentn sobre el carédcter

PAay,

130

134

138

141

144

150

156

1569

163



— 187 —
PAGS.

aparentemente distinto que ofrece el Liberulis-

mo en distintos paises y en diferentes perfodos

histéricos de un mismo pafs, . . . 167
XLIV.—Y gqué hay sobre la tesisy sobre la thé

tesis en la cuestion del Liberalismo, de que

tanto se ha hablado también en nuestros alli-

mostiempos?. . . . . . . . . . . . . 1B
Epilogo y conclusién. . . . . . . . . . . 178
Licencia del Ordinario. . . . . . . . . . . 181







- ———

OBRAS ¥ OPUSCULOS DEL MISMO AUTOR

I

Propaganda Catodlica.—Diez lomos (en oncse
volimenes) de compacta impresion y de unas 500 pégi-
nas cada uno.

En ellos se han ido coleccionando los trabajos més
importantes del Director de la Revista FPopular.

Tomo I. Contiene los cien optGsculos de la Bibiioteca
ligera.

Tomo II. Opasculog varios.

Tomo 1II, Aiio sacro, 6 consideraciones y ejercicios
para las principales festividades de la Iglesia eatblica.
Obra indispensable & las familias cristianas y de gran
utilidad por sus explicaciones breves y claras de las
flestas del afio cristiano y contener ejercicios piadosos
para celebrarias.

Forma dos elogantes volimenes lujosamente impre-
gos de cerca 600 piginas cada uno, contenierdo més
de 150 preciosos fotograbados y 14 laminas sueltas
impresas en excelente papel mate.

(Estos dos volimenes no se venden sueltos).

Tomo 1V. Mas optisculos,

Tomo V. Articulos polftico-religiosos precedidos de
un discurso preliminar sobre el Periodismo y la Propa-
ganda.



Tomo VI, El Liberalismo es pecado.—El Ar-ostolado
seglar.—La dinamita social.—Las negaciones de San
Pedrc y algan opasculo més,

Tomo VII, Nuevos opiisculos.

Tomo VII1, Més articulos, Pertenecen todosal género
pura y exclusivamente de propaganda religiosa, y son
de interés permanente.

Tomo IX. Contiene la coleccién de opfisculos de
Conversaciones de hoy sobre materias de siempre.

Tomo X. Contiene opisculos dela serie de Hll Buen
Combate, y sus materias son tales que pueden ser
de utilidad en todos tiempos y & toda suerte de perso-
nas, y que se dirigen casi siempre con preferencia 4 las
clases populares.

Forma cada tomo un volumen en 4.° con tipos elze-
virienos, iniciales y vifietas de adorno, y hermosa
encuadernacioén con plancha grabada & propdsito. Cada
volumean, 4 ptas. en rustica, y 6 ea tela.

1Al sermonl—13 céntimos.

- UNH SeNnora... y & muchas.—8 id.

2, Bien y qué? Reflexiones cristianax para aliento
de los débiles y eonfusion de los msalvados. 15 id.

Café y Billar.-10 {d.

Caracteres de la lucha actual.—10 id.

Casa y casino.—10 id.

Qosas del dia, 6 respuestas catolico-catdlicas &
algunos escripulos catdlico-liberales.—18 id.

De aguellos polvos...—8 {d.

Hil Apostoladoseglar, 6 Manual del Propagan-
dista catblico.-~1G0 ptas. en ristica, y 250 en tela,

Al Laicismo catélico.~-10 cénts.

Bl sacerdocio doméstico.—18 id.

381 elero y el pueblo.—20 {d.

K1 dinero de loa catdlicos.—25 id.

H] espiritu parroquial.—2 id.



¥1 mal social y su més eficaz remedio.—8 cénts.

Filosofiade la mortiflicacién.—1.* y 2 * parie,
25 1id.

I.a chimenea y el campanario.--18 {d.

La dinamita social.—18 id.

Las diversicnes y 1la moral. —10 id.

Las negaciones de San Pedro.—6 {d.

XLa voz de la Cuaresma.—10 1d.

La mano negra.—I10 id.

X.o8 desheredados.—8 id.

L.08 malos peridodicos -8 id.

L.os frailes de vuelta.—13 {d.

Nimiedades catolicas.—10 {d.

. Para qué sirven las monjas?--18 {d,

JQué hay sobre el Espiritisino? -18 {4,

Ricos y pobres.—13 {d.

Todo el probiema.—10 {d,

Para los pedidos dirigirse & D, niiguel Cassls, calle
del Pino, n.° 5. Apartado 231, Barcelona,



